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Zagadnienie nr 1
Dokument w $§wietle prawa karnego

W art. 115 § 14 Kodeksu karnego zakodowana jest ustawowa definicja terminu
»dokument” Ma ona charakter autonomiczny w stosunku do rozumienia tego pojecia
w innych galeziach prawa, na co zwrécit uwage Sad Najwyzszy w wyroku z 3 marca
2011 r.". Odnoszac si¢ do wskazanej definicji legalnej, uznac nalezy, ze o statusie okre-
$lonego przedmiotu lub innego nosnika informacji jako dokumentu decyduje ,,zawarta
w nim tre$¢’, gdyz to ona przesadza, czy mamy do czynienia w okreslonym przypadku
z dowodem prawa, stosunku prawnego lub okolicznosci majacej znaczenie prawne.
Dokumentem moze by¢ kazdy nos$nik informacji, zar6wno materialny, jak i niema-
terialny. Inny no$nik informacji obejmuje takie ich rodzaje jak np.: no$niki optyczne
i magnetyczne, fale radiowe czy impulsy elektryczne. Analizowany przepis definiuje
pojecie dokumentu w sposéb szerszy niz ten, jaki jest uzywany w jezyku potocznym,
gdyz obejmuje no$niki informacji zapisane zaréwno metodami tradycyjnymi, jak
i nowymi, np. elektroniczna dokumentacja pacjenta. Nosnik informacji spelniajacy
kryteria przewidziane w art. 115 § 14 k.k. jest dokumentem bez wzgledu na to, gdzie
i w jaki sposob powstat oraz w jakich celach go wytworzono, np. dowodowych czy
innych. Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z 20 kwietnia 2005 r.?, dokumentami
w rozumieniu przepiséw kodeksu moga by¢ w okreslonych okoliczno$ciach nie tylko
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oficjalne pisma kierowane przez dang jednostke Policji do zewnetrznych adresatow,
lecz takze notatki stuzbowe czy tez nawet notatniki stuzbowe funkcjonariuszy Policji.
W zaprezentowanym ,,kazusie” pokrzywdzony w nastepstwie dokonanego na jego oso-
bie rozboju utracit m.in. karte kibica Klubu Sportowego ,,Tecza” Na podstawie wska-
zanej w art. 115 § 14 k.k. definicji legalnej uzna¢ nalezy, ze przedmiotowg karte kibica
traktowac nalezy w kategorii dokumentu. Niewatpliwie stanowi ona dowdd stosunku
prawnego taczacego pokrzywdzonego z klubem sportowym. Ponadto mozliwo$¢ zapi-
sania w jej pamieci zakupionego biletu uprawniajgcego do wstepu na zawody sportowe
daje jej posiadaczowi prawo uczestniczenia w takim wydarzeniu.

Zagadnienie nr 2
Zabor dokumentu a odpowiedzialnos¢ karna za rozbdj

W $wietle przedstawionego stanu faktycznego uznac nalezy, ze prokurator sporza-
dzajac postanowienie o przedstawieniu zarzutu nie uwzglednil w przyjetej kwalifika-
cji prawnej przestepstwa stypizowanego w tresci art. 276 k.k. Jak bowiem ustalono,
pokrzywdzony w nastepstwie dokonanego na jego osobie rozboju utracil réwniez
dokument, jakim byta karta kibica Klubu Sportowego ,,Tecza” Wobec powyzszego
prawidlowa kwalifikacja prawna powinna obejmowac art. 280 § 1 i art. 276 w zw.
z art. 11 § 2 kk. Nalezy przyja¢, ze oskarzony, zabierajac pokrzywdzonemu portfel
firmy Puma oraz saszetke koloru zielonego marki Panda, obejmowat swojg $wiado-
moscig takze to, ze w portfelu lub saszetce znajduja si¢ nie tylko pieniadze, lecz takze
dokumenty. W wyroku z 27 stycznia 2022 r. Sad Okregowy w Warszawie’, skazujac
M.Z. za popelnienie przestgpstwa z art. 280 § 2 w zbiegu z art. 276 w zw. z art. 11 § 2
k k., stwierdzil m.in. ,,(...) ze oskarzony, zabierajac pokrzywdzonemu portfel, dzialat
z zamiarem przywlaszczenia znajdujacych sie w nim dokumentéw w postaci dowodu
osobistego, prawa jazdy, dwdch kart bankomatowych, karty miejskiej i karty studenta.
Podnie$¢ nalezy, ze powszechnie wiadomym jest, iz w portfelu, oprocz pieniedzy, prze-
chowuje sie dokumenty stwierdzajace tozsamos¢ czy stanowiace powszechny sposéb
platnosci. Nie ulega zatem watpliwosci, ze oskarzony mial swiadomos¢, iz w portfelu
mogg znajdowac sie dokumenty tego rodzaju. Przywlaszczajac portfel zawierajacy do-
kumenty stwierdzajace tozsamos$¢ M.S. i dokonujac ich ukrycia, oskarzony zrealizowat
znamiona czynu z art. 276 k.k”. W podobnym tonie wypowiedzial si¢ Sgd Okregowy
w Gliwicach, ktory wyrokiem z 28 maja 2022 r.* utrzymal w mocy wyrok skazujacy
PS. za przestepstwo z art. 280 § 1, art. 275 § 1 i art. 276 k k. przy zastosowaniu art. 11

> XII'K126/21, Lex nr 3325100.
4+ VIKa381/19, Lex nr 2704902.



Problematyka odpowiedzialno$ci karnej za rozbdj - proponowany kierunek rozwigzania...

§ 2 kk. Zdaniem sadu ,,(...) w drugiej dekadzie XXI w. posiadanie w portfelu doku-
mentu tozsamosci jest regulg. W portfelu najczesciej nosi si¢ wtasnie dokument tozsa-
mosci, karty platnicze, banknoty oraz inne dokumenty (np. prawo jazdy, legitymacja
studencka, legitymacja emervyta, bilet miesieczny, karta NFZ). Sprawca dokonujacy
zaboru calosci portfela obejmuje swiadomoscig takze to, ze w portfelu znajdujg sie
nie tylko pienigdze, ale takze dokumenty, w tym dokument tozsamosci”. Koncowo
nadmieni¢ nalezy, Ze prokurator moégltby na podstawie zaprezentowanego stanu fak-
tycznego poming¢ w kwalifikacji art. 276 k.k., gdyby jednoznacznie zostalo ustalone,
ze sprawca swoja $wiadomoscig nie obejmowal dokumentéw, np. po otwarciu saszetki
lub portfela natychmiast wyrzucil znajdujace sie tam dokumenty. Swiadczyloby to,
ze dokonujac zaboru wskazanych przedmiotdw, liczyt tylko na pienigdze, nie majac
zamiaru dokonywac zaboru jakichkolwiek dokumentdéw.

Zagadnienie nr 3
Rola pierwszych czynnosci procesowo-kryminalistycznych na miejscu
zdarzenia. Ogledziny miejsca zdarzenia i prawidlowe zabezpieczenie sladow
przestepstwa

Czynnosci na miejscu zdarzenia nalezg do dziatan procesowo-kryminalistycznych.
Moga by¢ one szczegdlnie pomocne w dotarciu do prawdy o zdarzeniu. Czynnosci te
maja fundamentalne znaczenie przy rekonstrukeji zdarzen, ktdre rozegraly sie na miej-
scu przestepstwa, np. poprzez dostarczenie materialéw do badan identyfikacyjnych.
Czasami pierwsze czynnosci na miejscu zdarzenia moga mie¢ réwniez bezposrednie
znaczenie wykrywcze, np. sprawca pozostawil §lady umozliwiajace skuteczny poscig
zanim. T. Hanausek wskazuje, ze najwazniejszymi czynnosciami na miejscu zdarzenia
s3: ogledziny miejsca, penetracja miejsca, przeszukanie miejsca, eksperyment krymi-
nalistyczny (zawsze w formie odtworzenia), wizja lokalna, okazanie miejsca, wskazanie
miejsca, przestuchanie na miejscu, ogledziny zwlok na miejscu®. Ogledziny sg zaréwno
czynnoscig procesowg (art. 207 § 1 k.p.k.), jak i czynnoscig kryminalistyczng, zmie-
rzajacy do uzyskania srodkéw dowodowych. Celem ogledzin jest ujawnianie i utrwa-
lanie $ladéw oraz uzyskiwanie z nich srodkéw dowodowych, a takze zabezpieczanie
i wylgczanie sladow do badan rzeczoznawczych. Ogledziny to nie tylko postrzeganie
zjawisk fizycznych i ich rejestracja, lecz takze analiza postrzezen zmystowych, synteza
przyczynowo-skutkowych uktadéw sytuacyjnych, formulowanie wersji, poszukiwanie
hipotetycznych rozwigzan, a takze permanentna analiza gromadzonego na biezaco ma-
terialu dowodowego przy zastosowaniu dedukgji i analogii. Slady uzyskane w trakcie
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ogledzin mogg by¢ wykorzystane zaréwno do identyfikacji indywidualnej i grupowej
osob, jak i identyfikacji indywidualnej i grupowej rzeczy, poscigu oraz wykrywania
metodami operacyjnymi oséb i rzeczy o cechach zbieznych z cechami dowodowymi.
Efektywnos¢ ogledzin miejsca zalezy nie tylko od uplywu czasu miedzy zdarzeniem
a rozpoczeciem czynnosci, lecz takze od stopnia swiadomosci poszukiwan i badan®.
Z przedstawionego stanu faktycznego wynika, ze pomiedzy zdarzeniem a przybyciem
na miejsce funkcjonariuszy Policji uptyneto kilkadziesigt minut. Majac na uwadze
to oraz charakter popelnionego przestepstwa, uzna¢ nalezy, ze bledem bylo zaniecha-
nie przeprowadzenia na miejscu zdarzenia czynnosci ogledzin. Z duzym prawdopo-
dobienstwem mozna zatozy¢, ze ich przeprowadzenie poszerzyloby znaczaco wiedze
funkcjonariuszy pozwalajac na wlasciwg rekonstrukcje zdarzenia. Ponadto nalezato
rozwazy¢ potrzebe przeprowadzenia penetracji terenu, zwlaszcza ze od zdarzenia uply-
nelo niewiele czasu. Penetracja miejsca zdarzenia powinna by¢ przeprowadzona takze
po dokonaniu ogledzin w celu skonfrontowania pozyskanej wiedzy.

Zagadnienie nr 4
Problematyka okazania w procesie karnym. Podstawy prawne
(art. 173 k.p.k), warunki i sposob przeprowadzania czynnosci, rodzaje
okazania (w tym problematyka okazania glosu), warto$¢ dowodowa
okazania, dokumentacja okazania, problem okazania jawnego i okazania
incognito ,,dyskretnego”, warto$¢ diagnostyczna okazania - problem
niepowtarzalnosci tej czynnos$ci w rozumieniu art. 316 k.p.k.

Jednym z istotniejszych probleméw pojawiajacych si¢ w postepowaniu karnym jest
potrzeba rozpoznania sprawcy zdarzenia, przedmiotéw majacych zwigzek ze sprawa,
miejsc czy zwlok. Czynno$cig ukierunkowang na rozpoznanie jest okazanie. Okreslenie
wartosci dowodowej okazania uzaleznione jest od jego wartosci identyfikacyjnej, ktéra
wyznacza prawdopodobienstwo wlasciwego wyniku czynnosci okazania, tzn. potwier-
dzenia tozsamosci identyfikowanych obiektow na podstawie okreslonego zespotu cech.
Jak dowodzi ]. Widacki, wartos¢ diagnostyczna okazania jako metody identyfikacji kry-
minalistycznej jest niska — nizsza niz w przypadku wigkszosci rutynowo stosowanych
w procesie karnym metod identyfikacji’. Z badan amerykanskich, na ktére powoluje
si¢ ten autor, wynika, Ze najczestszg przyczyng skazan osob niewinnych jest bledne roz-
poznanie przez pokrzywdzonego w czasie okazania. To oznacza, ze w zwigzku z tym,
iz okazanie jest czynnoscig niepowtarzalng, jej powtorne przeprowadzenie z udzialem
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tej samej osoby rozpoznawanej i rozpoznajacej jest niecelowe zaréwno z prawnego, jaki
i psychologicznego punktu widzenia. Dla istoty tej czynnosci warto$ciowe sg spostrze-
zenia pierwotne dokonane w chwili zdarzenia, a zatem okazanie powinno by¢ przepro-
wadzone tylko raz. Pelnowartosciowy dowod pozyskamy wtedy, gdy okazanie bedzie
przeprowadzone tylko raz. Zignorowanie zasady niepowtarzalnosci okazania moze
w sposob radykalny zaktéci¢ identyfikacje opartg na sladach pamieciowych. Zgodnie
z dyspozycja art. 173 k.p.k. osobie przestuchiwanej mozna okaza¢ inng osobe, jej wize-
runek lub rzecz w celu jej rozpoznania. Okazywanym moze by¢ oskarzony, podejrzany,
osoba podejrzana, $wiadek. Sprawny przebieg okazania zalezy gtéwnie od wlasciwego
przygotowania sie do czynnosci, ktére powinno uwzglednia¢: doktadng analize mate-
rialéw sprawy, z ktorej wynika potrzeba przeprowadzenia okazania; ustalenie rodzaju
i sposobu okazania, terminu oraz oséb uczestniczacych w czynnosci, warunki przepro-
wadzenia konkretnego sposobu okazania, koncepcje przebiegu okazania szczegdlnie
w sytuacji, gdy jest kilku rozpoznajacych, opracowanie planu okazania w sprawach
trudniejszych i bardziej skomplikowanych. Z art. 173 k.p.k. wynika, ze okaza¢ moz-
na osobg, jej wizerunek lub rzecz. Jezeli chodzi o sposoby przeprowadzenia okaza-
nia, to mozemy wyré6zni¢ okazanie: bezposrednie, posrednie, jawne, z ukrycia oraz
pozaprocesowe (operacyjne). Rozpoznanie sprawcy przestepstwa mozliwe jest takze
na podstawie cech dynamicznych, takich jak: sposéb poruszania sie (chod), specyficz-
ny zapach czy glos. Kazda z tych cech nosi znamiona indywidualizujace czlowieka.
W pismiennictwie podnosi si¢, ze najwiecej informacji indywidualizujacych czlowieka
dostarcza glos. Przez okazanie glosu rozumie¢ nalezy czynnos¢ polegajaca na weryfi-
kacji, czy osoba, ktdra jest podejrzewana, iz miata zwigzek ze zdarzeniem o charakterze
przestepnym, jest tozsama z osobg, ktorej glos zostal zarejestrowany w pamiegci swiadka
w zwigzku z popelnieniem przestepstwa. Czynnos¢ kryminalistyczno-procesowa oka-
zania glosu opiera si¢ na zalozeniu, ze kazdy czlowiek posiada glos o indywidualnej
charakterystyce, co umozliwia identyfikacj¢ indywidualng osoby. Przed okazaniem
glosu rozpoznajacego nalezy przestucha¢ pod katem cech charakterystycznych zapa-
mietanych dzwigkdw, np. czy sprawca jakat sie, uzywat charakterystycznych stow wia-
sciwych jezykowi wigziennemu itp. Przestuchiwany powinien okresli¢, czy zastyszany
przez niego glos nalezal do kobiety, mezczyzny, orientacyjnie w jakim wieku oni mogli
by¢ itp. W przedstawionym stanie faktycznym przeprowadzone zostalo okazanie glosu
podejrzanego. Byta to wlasciwa decyzja. Nalezy jedynie zastanowi¢ sie, czy stusznie
odstgpiono od przeprowadzenia okazania wizerunku podejrzanego. W literaturze
przedmiotu prezentowane sg stanowiska, ze przeprowadzenie okazania glosu nie stoi
na przeszkodzie przeprowadzeniu okazania sylwetki podejrzanego, réwniez w sytuacji,
gdy mial on zamaskowang twarz. Nie mozna a priori zaklada¢ bezuzytecznosci takie-
go okazania. W omawianym kazusie nie jest wykluczone, ze pokrzywdzony mogtby
rozpozna¢ sprawcow po budowie ciala (sylwetce).
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