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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na: ,Opracowanie
koncepcji publikacji cyfrowej oraz 15 artykutéw naukowych w zakresie problematyki dotyczqgcej
orzecznictwa wydawanego w wydziatach Ksigg Wieczystych, Krajowego Rejestru Sgdowego i spraw
gospodarczych wraz z aktualnym orzecznictwem, a takze wzorami niepublikowanych formularzy pism
procesowych w zwigzku z realizacjqg Projektu POKL 05.03.00-00-012/11 pt.: ,PWP Edukacja w
dziedzinie zarzqdzania czasem | kosztami postepowan sqgdowych - case management”
wspétfinansowanego ze Srodkéw Unii Europejskiej w ramach Programu Operacyjnego Kapitat Ludzki
2007- 2013 Priorytet V ,,Dobre rzqdzenie”, dziatanie 5.3 ,,Wsparcie na rzecz Strategii Lizboriskiej”, nr
postepowania: 30/2014 (dalej: ,, Postepowanie”).

Zamawiajacy, tj. Krajowa Szkota Sadownictwa i Prokuratury dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zamoéwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. 2013, poz. 907
ze zm., dalej: ,ustawa Pzp”) zawiadamia o uniewaznieniu Postepowania.

UZASADNIENIE

W Postepowaniu zostaty ztozone dwie oferty przez nastepujgcych Wykonawcoéw: (i) TRAPPA Sp. z
0.0., z siedzibg przy ul. Ruskiej 37-38, 50-079 Wroctaw oraz (ii) Instytut Prawa Gospodarczego
Sp. z 0.0., z siedziba przy ul. 3-ego Maja 10/2, 40-096 Katowice. Po szczegdtowej analizie tych ofert,
Zamawiajacy stwierdzit, iz Wykonawca: (i) TRAPPA Sp. z 0.0. nie wykazal spetniania warunkow
udziatu w Postepowaniu okreslonych w 6 pkt 1 lit. ¢) Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia
(dalej: ,SIWZ”) w zwigzku z tym podlega wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy Pzp, a
tym samym jego oferte nalezy uznac za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Pzp (ii) Instytut
Prawa Gospodarczego Sp. z 0.0. — oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1
pkt 6) ustawy Pzp z uwagi na to, ze zwiera btedy w obliczeniu ceny.

Ad. (i) Wykonawca TRAPPA Sp. z o.0.

W dniu 22 pazdziernika 2014 roku, Zamawiajgcy wezwat Wykonawce TRRAPP Sp. z o0.0. do
uzupetnienia oferty ztozonej w Postepowaniu o:

— aktualny odpis z wtasciwego rejestru lub z centralnej ewidencji i informacji o dziatalnosci
gospodarczej, jezeli odrebne przepisy wymagajg wpisu do rejestru lub ewidencji, w celu
wykazania braku podstaw do wykluczenia w oparciu o art. 24 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp,
wystawiony nie wczesniej niz 6 miesiecy przed uptywem terminu sktadania ofert. Jednoczesnie,
jezeli z ww. dokumentu nie wynikatoby, iz Pan Bartosz Piasecki jest osobg uprawniong do
reprezentowania Wykonawcy - do uzupetnienia petnomocnictwa upowazniajgcego Pana Bartosza
Piaseckiego do dziatania w imieniu i na rzecz Wykonawcy, w tym do podpisania i ztozenia oferty
w przedmiotowym Postepowaniu;

— ,Wykaz o0séb” (wedtug zatacznika nr 5 do SIWZ) wraz z informacjami na temat ich kwalifikacji
zawodowych, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania zamdwienia, w celu
potwierdzenia warunku okreslonego w Rozdziale 6 pkt 1 lit. ¢) SIWZ oraz informacja o podstawie
do dysponowania tymi osobami, a takze zakresem wykonywanych przez nie czynnosci.
Zamawiajacy zastrzegt, iz nie bedzie dokonywat oceny uzupetnionego wykazu oséb, w celu
przyznania punktéw w kryterium , doswiadczenie” i ustalenia pozycji rankingowej Wykonawcy, a
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jedynie w celu ustalenia, czy Wykonawca wykazat, iz spetnia warunki udziatu w Postepowaniu
okreslone w Rozdziale 6 pkt 1 lit. ¢) SIWZ.

Zamawiajgcy otrzymat ww. dokumenty w terminie przewidzianym w wezwaniu. Po analizie
uzupetnionego ,Wykazu osdb” Zamawiajgcy stwierdzit, iz Wykonawca nie wykazat spetniania
warunkéw udziatu w Postepowaniu okreslonych w Rozdziale 6 pkt 1 lit. ¢) SIWZ [Informacje, do
ktorych odwotuje sie Zamawiajgcy w ramach uzasadnienia wykluczenia Wykonawcy z
Postepowania, a tym samym odrzucenia jego oferty ztozonej w Postepowaniu, zastrzezone zostafy
przez Wykonawce jako tajemnica przedsiebiorstwa w rozumieniu art.11 ust. 4 ustawy z dnia 16
kwietnia 1993 r. — 0 zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tj. Dz. U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1503 z
pozn. zm.)”, w zwigzku z czym Zamawiajgcy obowigzany jest do ich nieudostepnienia].

Majac na uwadze powyzsze, Zamawiajacy wykluczyt Wykonawce, tj. TRAPPA Sp. z o0.0. z
Postepowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy Pzp, a co za tym idzie, uznat jego oferte za
odrzucong zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Pzp.

Ad (ii) Wykonawca Instytut Prawa Gospodarczego Sp. z 0.0.

Oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, zgodnie z
ktérym Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny.

Wykonawca w pkt 2 ,,Formularza oferty” wskazat, iz stawka podatku VAT dla przedmiotu zamdwienia
wynosi 8%.

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towardw i ustug
(tekst jedn. Dz. U. z 2011 r. Nr 177, poz. 1054, ze zm., dalej: ,ustawa o VAT") sprzedaz praw, objeta
podatkiem VAT, realizowana przez twdrcéw, majacych status przedsiebiorcéow, albo przez inne
podmioty w ramach prowadzonej przez nie samodzielnej dziatalno$ci gospodarczej, opodatkowana
jest stawka podatku VAT w wysokosci 23 %, a nie 8 %. Zgodnie z zatgcznikiem nr 3, poz. 181 ustawy o
VAT, 8% stawka podatku VAT stosuje sie do ustugi twércow i artystédw wykonawcédw w rozumieniu
przepiséw ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych wynagradzane w formie honorariéw za
przekazanie lub udzielenie licencji do praw autorskich lub praw do artystycznego wykonania.
Wykonawca, tj. Instytut Prawa Gospodarczego posiada status przedsiebiorcy, zatem powinien
zastosowac 23% stawke podatku VAT.

Pomimo powyzszego, Zamawiajagcy w celu wyjasnienia rozbieznosci w stawkach podatku VAT
wskazanych w ofertach ztozonych w Postepowaniu, w dniu 16 pazdziernika 2014 r. wezwat
Wykonawce do wyjasnienia tresci oferty ztozonej w Postepowaniu w zakresie prawidfowosci
zastosowanej stawki podatku VAT. Wykonawca przyznat, iz zastosowat nieprawidtowg stawke
podatku VAT. W ocenie Wykonawcy doszto jedynie do omytki, z uwagi na fakt, iz cena brutto oferty
pozostata niezmieniona pomimo dokonania poprawienia przez niego stawki podatku VAT z 8% na
23%. Jednakze Zamawiajacy wskazuje na fakt, iz Wykonawca dokonat zmiany ceny netto oferty i do
niej doliczyt prawidtowag stawke VAT, dzieki czemu uzyskat te sama kwote oferty brutto. Takie
dziatanie miato wptyw na cene, ze wzgledu na to, ze Wykonawca dokonat obliczenia ceny brutto
oferty wskazujac inna cene netto oferty niz wskazang w ,Formularzu oferty”. Zgodnie z dwoma,
jednobrzmigcymi uchwatami Sadu Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2011 r. (sygn. akt Ill CZP 52/11
i Il CZP 53/11) okreslenie w ofercie ceny z nieprawidtowa stawka VAT to btad w obliczaniu
skutkujacy odrzuceniem oferty: ,przyjecie w ofercie nieprawidtowej stawki podatku VAT, bedgcego
elementem cenotwdrczym, jest zatem réwnoznaczne z btedem w obliczeniu zawartej w ofercie ceny,
polegajgcym na wadliwym doborze przez wykonawce elementu majgcego niewgtpliwie wptyw na
obliczenie wysokosci zaoferowanej ceny. Innymi stowy, postuzenie sie przez wykonawce chocby tylko
jednym nieprawidfowo okreslonym elementem kalkulacji ceny przektada sie na wystgpienie btedu
w obliczeniu ceny i to bez wzgledu na skale czy matematyczny wymiar stwierdzonego uchybienia.
Dla oceny, ze doszfo do wystgpienia btedu w obliczeniu ceny w rozumieniu art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy
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Pzp nie ma bezposredniego znaczenia okolicznosé, czy przyjecie nieprawidfowej stawki podatku VAT,
jako elementu ksztaftujgcego okreslong w ofercie wysokos¢ ceny, byfto zachowaniem swiadomie
zamierzonym przez wykonawce, czy tez nie miato takiego charakteru”.

Tym samym, Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy, tj. Instytut Prawa Gospodarczego Sp. z o.0.
na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

W zwigzku z tym, Zamawiajgcy uniewainia Postepowanie na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1) ustawy
Pzp.

Ponizej zestawienie ofert ztozonych w Postepowaniu.

Liczba pkt w Liczba pkt w
: kryterium kryterium
Firma (nazwa) lub Liczba pkt w Jtermin ,doswiadczenie”
Numer < Cena brutto kryterium lizacii It
nazwisko oraz adres = reanzach (waga 40%)
oferty e iy oferty »cena etap ga 40%
(waga30%) | zaméwienia”
(waga 30%)
TRAPPA Sp. z o.0.
1. ul. Ruska 37-38 98 400,00 zt | = - | e e
50-079 Wroctaw
Instytut Prawa
Gospodarczego
129 600,00 zt
Sp.zo0. | 7 | | e e
2.
ul. 3-ego Maja 10/2
40-096 Katowice
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