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Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na obstuge
logistyczng cyklu dwudniowych szkoleri, w jedenastu miastach w Polsce w zwiqzku z
organizacjq przez Krajowq Szkote Sqdownictwa i Prokuratury szkolei w ramach Projektu
pt. ,PWP Edukacja w dziedzinie zarzqdzania czasem i kosztami postepowari sqdowych -
case management”, wspétfinansowanego przez Unie Europejskq w ramach Programu
Operacyjnego Kapitat Ludzki 2007- 2013 Priorytet V , Dobre rzqdzenie”, dziatanie 5.3
~Wsparcie na rzecz Strategii Lizboniskiej” (dalej: ,Projekt”), nr postepowania: 9/2014
(dalej: ,Postepowanie”).

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Dziatajgc na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamOwien publicznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm., dalej: ,ustawa
Pzp”), Zamawiajacy niniejszym informuje, iz - po dokonaniu badania i oceny ofert
ztozonych w Postepowaniu - wybrat jako najkorzystniejsza oferte ztozong przez WYG
PSDB Sp. z 0.0,, z siedzibg w Warszawie (00-825), przy ul. Siennej 64.

UZASADNIENIE

1. Oferta ztozona przez WYG PSDB Sp. z o.0. zostata uznana za najkorzystniejsza, z
uwagi na fakt, iz spelnia wymagania Zamawiajgcego zawarte w Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zaméwienia (dalej: ,SIWZ”) i nie podlega odrzuceniu.

Ponadto, oferta WYG PSDB Sp. z o0.0. otrzymata najwiekszg liczbe punktéw. Wybor
oferty zostat dokonany zgodnie z kryteriami oceny ofert okre$lonymi w SIWZ tj.
wedtug kryterium cena - waga kryterium 100%.

2. Ponizej wskazane zostaly informacje, w zakresie okre§lonym w art. 92 ust. 1 pkt 1

ustawy Pzp, streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert:

~ Firma (nazwa) lub nazwiskooraz | C

:L’p'.:’_ ~ adres wykomawcy

Delta Tour Sp. z 0.0.
1. ul. Czerska 18 1.499.960,40 z1 75,10
00-732 Warszawa

WYG PSDB Sp. z o.0.
2. ul. Sienna 64
00-825 Warszawa

1.126.512,72 zt 100
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AGMA-SPORT AGNIESZKA
MATUSZYK
Antoniéwka 259
26-630 JedInia Letnisko

819.958,00zt | = —eeeee-

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy informuje o Wykonawcach,
ktorych oferty zostaty odrzucone z Postepowania, tj.:

A. AGMA-SPORT AGNIESZKA MATUSZYK

Oferta Wykonawcy, tj. AGMA-SPORT AGNIESZKA MATUSZYK podlega odrzuceniu na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp, zgodnie z ktérym Zamawiajgcy odrzuca
oferte, jezeli zawiera btedy w obliczeniu ceny.

Zamawiajgcy w pkt 3 ,Formularza oferty”, stanowigcego zatgcznik nr 2 do SIWZ
oraz w kolumnie 5 Tabel od A do K ,Formularza cenowego”, stanowigcego zatgcznik
nr 2a do SIWZ, zobowigzat Wykonawce do wskazania stawki podatku VAT, zgodnie
z ustawq z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug (tekst jedn. Dz. U.
2011r,nr 177, poz. 1054).

Wykonawca, tj. AGMA-SPORT AGNIESZKA MATUSZYK, nie wskazat w pkt 3
»Formularza oferty” stawki podatku VAT, natomiast w Tabelach od A do K
»<Formularza cenowego” za wykonanie poszczegélnych czynno$ci wchodzacych w
sktad ustugi bedacych przedmiotem zaméwienia, wskazat nastepujgce stawki VAT:
(i) za ustugi hotelowe, ustugi restauracyjne (obiad, kolacja) - 8% VAT; (ii) za
wynajem sali, zapewnienie osoby do obstugi technicznej, ustug restauracyjne (2
przerwy kawowe) - 23% VAT.

Zamawiajgcy podkresla, iz przedmiotem Postepowania bylo $wiadczenie ustugi
(agencyjnej) polegajacej na dokonywaniu rezerwacji i zakupie ustug hotelowych i
restauracyjnych wraz z wynajmem sal wyktadowych w zwigzku z realizacjg przez
Krajowg Szkot¢ Sadownictwa i Prokuratury zadan w ramach ww. Projektu. W
zwigzku z tym przedmiotem Postepowania jest ustuga kompleksowa, na ktorg
sktadajg sie poszczegdblne ustugi pomocnicze.

Zgodnie z obowigzujacym orzecznictwem Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii
Europejskiej oraz polskich sadéw administracyjnych, w przypadku ustug
kompleksowych sktadajacych sie z kilku czynnos$ci w sytuacji, gdy czynnoéci te w
aspekcie gospodarczym tworzg jedng cato$¢ i rozdzielenie ich miatoby sztuczny
charakter, to wszystkie te czynno$ci, czy $wiadczenia stanowig jednolite
Swiadczenie dla celéw VAT (tak: wyrok NSA z dnia 6 maja 2009 r., I FSK 232/08).

Takie stanowisko znajduje réwniez odzwierciedlenie w interpretacjach Izb
Skarbowych. W interpretacji nr IPPP1/443-782/11-4/AW, z dnia 26 sierpnia 2011 r
w sprawie opodatkowania VAT ustug kompleksowych, Izba Skarbowa w Warszawie
stwierdzita, iz: ,co do zasady kazde Swiadczenie dla celéw opodatkowania podatkiem
od towardéw I ustug powinno by¢ traktowane jako odrebne i niezalezne, jednak w
sytuacji, gdy jedna ustuga obejmuje z ekonomicznego punktu widzenia kilka
Swiadczen, ustuga ta nie powinna by¢ sztucznie dzielona dla celéw podatkowych.
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Zatem, z ekonomicznego punktu widzenia ustugi nie powinny by¢ dzielone dla celéw
podatkowych wéwczas, gdy tworzy¢ bedq jednq ustuge kompleksowq, obejmujgcq
kilka swiadczert pomocniczych” (tak tez: interpretacja Izby Skarbowej w Bydgoszczy

nr ITPP1/443-838/13/MS z dnia 6 grudnia 2013 r. w sprawie opodatkowania
Swiadczonych ustug).

W zwigzku z tym, Wykonawca, tj. AGMA-SPORT AGNIESZKA MATUSZYK podat
nieprawidtowg stawke podatku VAT dla ustugi bedgcej przedmiotem Postepowania,
ktora stanowi kompleksowgq ustuge i dla ktérej powinna by¢ zastosowana jednolita
stawka podatku VAT. Zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem Krajowej Izby
Odwotawczej, btedne podanie stawki podatku VAT stanowi btgd w obliczeniu ceny,
ktory nie podlega poprawie i skutkuje konieczno$cig odrzucenia oferty w oparciu o

art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp (tak: wyrok KIO z dnia 24 marca 2009 r., sygn. akt
282/09).

Tym samym, Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy, tj. AGMA-SPORT AGNIESZKA
MATUSZYK na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.

4. Jednoczesnie, Zamawiajacy na podstawie art. 92 ust. 1 pkt 4 ustawy Pzp informuje, iz
planuje zawrze¢ umowe w sprawie zamowienia publicznego w terminie, o ktérym
mowa w art. 94 ust. 1 pkt lustawy Pzp.
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