OPIS ISTOTNYCH ZAGADNIEN DLA KOMISJI EGZAMINACYJNEJ
DO ZADANIA Z ZAKRESU PRAWA KARNEGO
(EGZAMIN PROKURATORSKI - 2024)

Przedmiotem zadania pisemnego z zakresu prawa karnego jest sporzadzenie projektu
apelacji prokuratora od wyroku Sadu Rejonowego w "+ z dnia 21 lipca 2022 r.,
w sprawie o sygn. akt II K . uznajgcego oskarzonego Kacpra K. za winnego
popeinienia zarzuconego mu aktem oskarzenia przestepstwa z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, polegajacego na posiadaniu, wbrew
przepisom ustawy, substancji psychotropowej w postaci mefedronu o masie netto wynoszacej
20.62 grama.

Wyrok w przedmiotowe] sprawie zapadl na posiedzeniu w wyniku zaaprobowania
przez Sad [ instancji wniosku prokuratora ztozonego na podstawie art. 335 § 2 k.p.k.

Wyrok Sadu Rejonowego w -z dnia 21 lipca 2022 r., w sprawie o sygn.
akt. [ K dotknigty jest obrazg przepisu postepowania, o jakiej mowa w art. 438 pkt 2
k.p.k., ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 343 § 7 k.p.k. w zw. z art. 335 §
2 k.p.k., polegajgcg na niezasadnym uwzglednieniu nieprawidtowego wniosku prokuratora
zlozonego na podstawie art. 335 § 2 k.p.k. o skazanie Kacpra K. bez przeprowadzenia
rozprawy 1 wydaniu przez Sad Rejonowy w na posiedzeniu w dniu 21 lipca
2022 r., wyroku skazujgcego za przestgpstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r.
o przeciwdzialaniu narkomanii, zgodnego z tym wnioskiem, podczas gdy nie zawieral on
przynajmniej jednego z obowigzkéw wskazanych w art. 72 § 1 pkt 1-8 k.k., co powinno
skutkowa¢ rozpoznaniem sprawy na zasadach ogoélnych.

Zesp6l egzaminacyjny zauwaza, ze w analogicznych sytuacjach sady dostrzegaty
mozliwos$¢ naruszenia zardwno przepisdw prawa procesowego oraz materialnego i wowcezas
dodatkowy zarzut miatby posta¢ naruszenia przepisu prawa materialnego, o jakim mowa
w art. 438 pkt la k.p.k., tj. w innym wypadku niz obraza przepisoéw prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, w postaci art. 72 § 1 k.k.,
poprzez jego niezastosowanie i brak zobowigzania oskarzonego w czasie wyznaczonego
okresu proby do realizacji przynajmniej jednego z obowiagzkéw wskazanych w art. 72 § 1 pkt
1-8 k.k., pomimo obligatoryjnego charakteru orzeczenia w tym zakresie, w sytuacji, gdy nie
jest orzekany srodek karny.

Jednoczesnie, na podstawie okolicznosci niniejszej sprawy, mozliwe jest

sformulowanie dodatkowego zarzutu obrazy przepisu prawa materialnego, o jakiej mowa
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w art. 438 pkt la k.p.k., tj. w innym wypadku niz obraza przepiséw prawa materialnego
w zakresie kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonemu, w postaci art. 70 § 1 k.k.,
poprzez jego bledne zastosowanie przy orzeczeniu okresu proby, na ktéry nastapito
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci, zamiast art. 70 § 2 k.k., ktéry ma
zastosowanie przy warunkowym zawieszeniu wykonania kary wobec oskarzonego, ktéry jest
sprawcg mtodocianym.

Przy powyzszym zarzucie obrazy przepisu postgpowania wiasciwe jest sformutowanie
wniosku apelacyjnego o uchylenie zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazy¢, ze wyrok Sagdu Rejonowego w
z dnia 21 lipca 2022 r., w sprawie o sygn. akt. II dotkniety jest obrazg przepisu
postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, w postaci art. 343 § 7 k.pk.
w zw. z art. 335 § 2 k.p.k., polegajaca na niezasadnym uwzglednieniu nieprawidlowego
wniosku prokuratora zlozonego na podstawie art. 335 § 2 k.p.k. o skazanie Kacpra K.
bez przeprowadzenia rozprawy i wydaniu przez Sad Rejonowy w na posiedzeniu
w dniu 21 lipca 2022 r. wyroku skazujacego za przestepstwo z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, zgodnego z tym wnioskiem, podczas gdy
nie zawierat on przynajmniej jednego z obowigzkow wskazanych w art. 72 § 1 pkt 1-8 k k.,
co powinno skutkowaé rozpoznaniem sprawy na zasadach ogolnych.

Sad, do ktérego oskarzyciel publiczny kieruje wniosek w trybie aﬁ. 335§ 2 k.pk,, jest
zobligowany do jego szczegdtowej kontroli (formalnej i merytorycznej). Sgd sprawdza, czy
przediozone przez prokuratora propozycje sg zgodne z uprzednimi ustaleniami stron, a takze,
czy respektuja obowigzujgce przepisy prawa materialnego (vide: wyrok Sqdu Najwyzszego
z dnia 6 patdziernika 2021 r., IV KK 459/21, Lex nr 3342076, wyrok Sqdu Najwyzszego
z dnia 8 lutego 2017 r., Ill KK 364/16. Lex nr 2238690).

Sad Najwyzszy wielokrotnie podnosit, ze nie zyskuje aprobaty sposob procedowania
sadéw sprowadzajacy sie do bezkrytycznego akceptowania wnioskéw prokuratorskich
o skazanie bez przeprowadzenia rozprawy. Skazanie bez przeprowadzenia rozprawy musi
zostaé poprzedzone gruntownymi badaniami wszystkich kryteriow dopuszczalnosci takiego
wniosku. Skierowanie wniosku prokuratora w trybie art. 335 § 1 k.p.k. albo 2 k.pk.
nie zwalnia bowiem sadu od obowigzku kontroli jego formalnej i materialnej poprawnosci,
a zakresem tej weryfikacji winna 'zosta¢ objeta nie tylko kwestia prawidtowoscei
postulowanych przez prokuratora rozstrzygnieé, ale takze to, czy okolicznosci popetniania

przestepstwa nie budza watpliwosci.
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Przepis art. 343 § 7 k.p.k. obligowal Sad Rejonowy w . do szczegotowej
kontroli poprawnosci wniosku ztozonego w trybie art. 335 k.p.k. Kontrola ta powinna
obejmowaé m.in. zagadnienie zgodnosci propozycji zawartych we wniosku z przepisami
prawa materialnego. W tym przypadku nastgpstwem kontroli winno by¢ stwierdzenie
nierespektowania w przedmiotowym wniosku ustawowych wymogéw i stosownie do tresei
art. 343 § 7 k.p.k. sprawa winna podlega¢ rozpoznaniu na zasadach ogdlnych. W swietle
orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedmiotem tej kontroli musi by¢ nie tylko kwestia
dopuszczalnoéci proponowanych przez prokuratora rozstrzygnig¢, ale takze ustalenie, czy
poza zakresem uzgodnien z oskarzonym nie pozostaly elementy obligatoryjne, ktore powinien
zawiera¢ wyrok (vide: wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2021 r., I KK 10/20, LEX nr
3193873).

Jak wskazano wczeéniej, w sprawie podstawowym zarzutem apelacyjnym powinien
byé zarzut dotyczacy obrazy przepisu prawa postgpowania. Nie moze jednak ujs¢ uwadze, ze
w orzecznictwie sadowym podkre§lano, ze uchybienia natury procesowej zwiazane
z niewlasciwym uwzglednieniem wniosku w trybie art. 335 k.p.k. nierzadko dotyczg takze
z naruszeniem przepisow prawa materialnego (vide uzasadnienia do wyrokdw. Sqdu
Najwyzszego: z dnia 20 grudnia 2023 r., I KK 427/23, LEX nr 3647276 oraz z dnia
11 stycznia 2023 r., IV KK 468/22, LEX nr 3507380; z dnia 15 marca 2018 r., I KK 63/18,
Lex nr 2486141 z dnia 23 maja 2018 r., IV KK 164/18, Lex nr 2521641; Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 10 marca 2011 r., Il AKa 52/11, Lex nr 846494 Sqdu Okregowego
w Elblggu z dnia 3 listopada 2022 r., VI Ka 413/22, Lex nr 3537563 Sqdu Okregowego
w Poznaniu z dnia 6 kwietnia 2017 r., IV Ka 273/17, Lex nr 2293113).

Brak orzeczenia wobec sprawcy, ktory zostal skazany na kare pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, obowigzku probacyjnego z art. 72 § 1 kk.,
w sytuacji gdy nie orzeczono jakiegokolwiek $rodka karnego z art. 39 k.k. — stanowi razace
naruszenie prawa materialnego majace istotny wptyw na tres¢ wyroku (vide: Sqd Najwyzszy
w wyroku 27.01.2020 r., IV KK 202/19, LEX nr 3220588 i w wyroku z 12.05.2021 r., II KK
88/21, LEX nr 3284218).

Obowiazek natozenia przez Sad na oskarzonego, w sytuacji zawieszenia wykonania
kary, jednego z obowiazkow. probacyjnych wynika z tredci art. 72 § 1 k.k. Sad Rejonowy
nie dochowujac wskazanych standardéw starannosci, wymaganych przy kontroli wniosku
ztozonego w trybie art. 335 § 2 k.p.k., wymierzyt oskarzonemu karg pozbawienia wolnosci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania i bez orzeczenia $rodka karnego i nalozenia

na oskarzonego obowigzku wskazanego w art. 72 § 1 kk. Tym samym rozstrzygnigcie
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o warunkowym zawieszeniu wykonania kary bez obowigzku z art. 72 § 1 k.k. jest sprzeczne
z obowigzujgcym stanem prawnym.

Nadto podnie$¢ nalezy, ze oskarzony w dacie czynu nie ukonczyt 21 lat, a w czasie
orzekania w pierwszej instancji 24 lat. Byt zatem sprawcg mtodocianym (art. 115 § 10 k.k.).
W konsekwencji, podstawg okreslenia okresu proby w zwigzku z warunkowym zawieszeniem
wykonania kary pozbawienia wolnoéci winien byé przepis art. 70 § 2 k.k. W uzasadnieniu
wyroku Sad wskazuje, ze oskarzony jest pelnoletni, pomijajgc okolicznos¢, ze réwniez byt
sprawcg mtodocianym.

Nawet wskazanie blednej podstawy prawnej orzeczenia okresu proby wzgledem
sprawcy miodocianego nie spowodowato w niniejszej sprawie, ze orzeczenie nie odpowiada
prawu. Uchybienie takie nie moze stanowi¢ wylgcznej podstawy zarzutu odwolawczego.

Reasumujge, stwierdzona w rozpoznawanej sprawie sytuacja pozwala uzna¢, ze Sad
Rejonowy w nie skontrolowat rzetelnie wniosku w trybie art. 335 § 2 k.p.k.

Jedynie na marginesie powyzszych rozwazan wskaza¢ nalezy, Zze omawianym
wyrokiem nie orzeczono $wiadczenia pienigznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej, o jakim mowa w art. 70 ust. 4a ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, ktéry zostat dodany przez art. 12 ustawy
z dnia § sierpnia 2022 r. zmieniajacej ustawe z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i wszedt w zycie z dniem 1 stycznia 2023 r. Zarzucony Kacprowi K. wystepek
z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii zostat
popeiniony w dniu 25 maja 2021 r., w zwiazku z czym w tej dacie nie obowigzywal jeszcze
art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii. Zgodnie za$
z art. 4 § 1 k.k., jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popetnienia
przestepstwa, stosuje si¢ ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawg obowigzujacy
poprzednio, jezeli jest ona wzgledniejsza dla sprawcy. W zwiazku z powyzszym nie ulega
watpliwosci, ze na gruncie niniejszej sprawy, z uwagi na norme art. 4 § 1 k.k., brak bylo
podstawy prawnej do orzeczenia $wiadczenia pienigznego na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjamnej, o jakim mowa w art. 70 ust. 4a ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, a zatem sformutowanie ewentualnego zarzutu
apelacji w postaci obrazy przepisu prawa materialnego, o jakiej mowa w art. 438 pkt la
k.p.k., tj. art. 70 ust. 4a ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, poprzez
jego niezastosowanie, uznaé nalezy za bledne.

Za irrelewantne dla oceny zasadno$ci wyroku uzna¢ nalezy rozwazania w przedmiocie

znamienia znacznej ilodci, statuujgcego odpowiedzialno$¢ za przestgpstwo z art. 62 ust. 2
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ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii. Zapowiedz apelacji
w przedmiotowej sprawie nie zostala skierowana przeciwko catosci wyroku, na co wskazuje
chociazby tre$¢ uzasadnienia wyroku (vide: k 69 aki sprawy). Juz na etapie skfadania
wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku, strona okresla przyszly zakres kontroli
odwotawczej, co wynika z art. 422 § 2 k.p.k. W konsekwencji obowigzek rozwazenia
wszystkich wnioskéw i zarzutéw wynikajacy z brzmienia art. 433 § 2 k.p.k. determinowany
jest przez zakres wniosku o sporzadzenie uzasadnienia wyroku.

W konteks$cie powyzszego, nie mozna poming¢ tresci art. 447 § 5 k.p.k., ktory
wprowadza ograniczenia w konstruowaniu zarzutow odwotawczych wzgledem orzeczen
wydanyéh w trybach konsensualnych.

Reasumujgc, wyrok Sadu Rejonowego w ; powinien zosta¢ zaskarzony
na niekorzy$¢ oskarzonego w zakresie wskazanym powyzZej, zas wniosek winien zmierzaé

do wydania przez Sad Il instancji wyroku o charakterze kasatoryjnym (uchylajgcym).
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