POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAWNR 1

1. Renata K., oskarzona o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., nie stawila si¢ na pierwszg
rozprawe wyznaczong na dzien 26 czerwca 2019 r. nie usprawiedliwiajac swojej
nieobecnoéci. Nie stawil sie tez jej obronca. Przewodniczacy, ustalajac czy wszyscy
uczestnicy postepowania zostali zawiadomieni, stwierdzil, ze zawiadomienie przestane do
oskarzonej nie zostalo doreczone. Z adnotacji poczty wynikalo, iz nie zastano jej w miejscu
zamieszkania, a obecna w mieszkaniu matka odmoéwita przyjecia przesyiki, gdyz Renata K.
,pojawia sie w mieszkaniu raz w miesigcu”. Zawiadomienie wystane do obroficy oskarzonej
zostalo odebrane przez pracownika jego kancelarii. W tym stanie rzeczy, Sad po odczytaniu
wyjasnien ztozonych przez oskarzong w postgpowaniu przygotowawczym oraz przestuchaniu
wezwanych $wiadkéw wydat wyrok, ktérym skazal Renate K. za zarzucane jej przestgpstwo
na kare roku pozbawienia wolnosci. W osobistej apelacji oskarzona wniosta o uchylenie
wyroku, ktory zostal wydany ,.bez jej wiedzy”, a ponadto zostata pozbawiona prawa do
obrony — gdyz nie przypuszczata, ze ustanowiony przez nig obrofica moze nie uczestniczy¢ w
rozprawie.

Ocen postepowanie sadu i zasadnos$¢ zarzutu apelacji.

2. Prawomocnym wyrokiem z dnia 7 lutego 2018 r. (strony nie wnosity apelacji) Sad
Rejonowy w K. umorzyt warunkowo postgpowanie przeciwko Annie K. o czyn z art. 177 § 1
k.k. na okres proby roku. W dniu 6 sierpnia 2019 r. Anna K. ztozyla w Sadzie Rejonowym w
K. wniosek o podjecie warunkowo umorzonego postgpowania i rozpoznanie sprawy na
zasadach ogélnych. W uzasadnieniu podniosta, ze w dniu 5 sierpnia 2019 r. uprawomocnit
sie wyrok, ktérym Jan K., majacy w jej sprawie status pokrzywdzonego, zostat ukarany za
wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. Oskarzona stwierdzita, ze wyrok ten ,rzuca zupelnie nowe
$wiatlo na kwestie odpowiedzialno$ci za wypadek, ktory miata spowodowac¢” i dopiero po
zapoznaniu sie wyrokiem wydanym w sprawie wykroczeniowej uswiadomila sobie, ze
jedynym sprawcg wypadku by} Jan K., a ona zbyt pochopnie przyznala si¢ do winy. Stad tez
w jej ocenie zasadnym jest ponowne rozpoznanie sprawy na zasadach ogélnych.

Ocen zaistnialg sytuacje i zaproponuj rozstrzygniegcie.

3. Skazany Pawet J. odbywa w systemie dozoru elektronicznego kar¢ 10 miesigcy
pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego w R. W dniu 14 sierpnia 2019
r. zona skazanego, ktéra wczesniej wyrazila zgode na wykonywanie przez niego kary w tym
systemie, skierowata do Sadu Rejonowego w R. pismo, w ktérym o$wiadczyla, ze »wycofuje
sie z udzielonej zgody i wnosi o umieszczenie Pawta J. w zaktadzie karnym”. W uzasadnieniu
podniosta, ze skazany wspélnie z kolegami, ktorzy go odwiedzajg w porze nocnej, spozywa
alkohol. Bedac pod jego wplywem awanturuje si¢, wyzywa jg wulgarnie i nie daje jej spac.
Jak w tej sytuacji postapi sad?
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1. W sprawie Renaty W., oskarzonej o czyn z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 157 § 1 kk,,
prokurator zawnioskowat przeprowadzenie dowodu z zeznan Wojciecha K. Doprowadzony
na rozprawe Wojciech K. o$wiadczyl, ze odmawia skladania zeznan, gdyz zostal
prawomocnie skazany i odbywa kare za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k., ale jego obronca
zlozyt kasacje. W tej sytuacji prokurator wnidst o odczytanie zeznan zlozonych przez
Wojciecha K. zanim postawiono mu zarzut popelnienia przestepstwa, w ktorych stwierdzil, ze
,pobil pokrzywdzonego na zlecenie Renaty W.” Obronca oskarzonej o$wiadczyl, ze
sprzeciwia sie wnioskowi prokuratora, gdyz w zaistnialej sytuacji procesowej mozliwe jest
odczytanie wylgcznie wyjasnien, jakie w swojej sprawie skladal Wojciech K. Ten za$, bedac
przestuchiwany w charakterze podejrzanego, a nastgpnie oskarzonego, konsekwentnie
odmawiat sktadania wyjasnien i udzielania odpowiedzi na pytania.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. W oparciu o tres¢ opinii biegtych psychiatrow powotanych w toku procesu Sad
Rejonowy w O. wydat wyrok, ktorym ,,na mocy art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wzw. zart. 31 § 1 k.k.
umorzy!l wobec Jana N. postepowanie o czyn z art. 177 § 1 k.k., a kosztami procesu obcigzyt
Skarb Panstwa”. Po uprawomocnieniu si¢ wyroku, w sadzie zostaly zlozone wnioski:
oskarzonego o przyznanie mu od Skarbu Panistwa zwrotu wydatkéw poniesionych z tytutu
ustanowienia obroncy, oskarzyciela positkowego o zwrot kosztow ustanowienia
pelnomocnika i wydatkow poniesionych z tytulu dojazdu na 10 termindéw rozpraw oraz
jednego z biegtych lekarzy psychiatrow o przyznanie wynagrodzenia za wydanie opinii. Sgd
skierowal sprawe na posiedzenie i wydanym postanowieniem wnioski oskarzonego,
oskarzyciela positkowego i biegtego, jako spdznione, pozostawit bez rozpoznania.

Czy sad postapil shusznie?

3. Piotr R. zostal skazany za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. na kare 1 roku pozbawienia
wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 3 lat. W okresie proby
oddano skazanego pod dozér kuratora i na mocy art. 72 § 2 k.k. zobowigzano do naprawienia
szkody poprzez wplacenie na rzecz pokrzywdzonego kwoty 20 000 zt. Po uptywie polowy
okresu proby, kurator sprawujacy dozér na skazanym skierowal do sgdu wniosek o
zarzadzenie wykonania kary. W jego uzasadnieniu podnidsl, ze skazany uchyla si¢ od
natozonego na niego obowigzku, gdyz mimo wielokrotnego zwracania mu uwagi przez
kuratora na konieczno$é naprawienia szkody, nie przekazal pokrzywdzonemu zadnej kwoty.
Po zapoznaniu si¢ z aktami dozoru, sad zarzadzit skazanemu wykonanie warunkowo
zawieszonej kary. Postanowienie to zaskarzyt obrofca skazanego. Domagajac si¢ zmiany
zaskarzonego postanowienia, poprzez odstapienie od zarzadzenia wykonania kary, obronca
podnidst, ze jest ono sprzeczne z trescig wyroku, ktéry daje skazanemu czas do naprawienia
szkody az do konca okresu proby. Do zazalenia obronca dotgczyl wniosek o wstrzymanie
wykonania kary.

Ocen zaistnialg sytuacje. Wskaz dalszy tok post¢powania.
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1. Bracia Jakub B. i Olaf B. zostali oskarzeni o przestepstwo z art. 279 § 1 kk. —
kradziez z wlamaniem do samochodu. W postepowaniu sgdowym obu oskarzonych
reprezentuje adwokat Waldemar K., ktérego jeszcze w postgpowaniu przygotowawczym, w
zwigzku z zatrzymaniem oskarzonych ustanowita ich matka. W postepowaniu
przygotowawczym Jakub B. i Olaf B. nie przyznawali si¢ do popelnienia zarzucanego im
przestepstwa i konsekwentnie odmawiali sktadania wyjasnien. Na rozprawie Jakub B. nie
przyznal si¢ do winy i odmowit sktadania wyjasnien. Olaf D. przyznat si¢ do dokonania
kradziezy, ale jednoczesnie wyjasnil, ze jego rola w przestgpstwie miata polega¢ na
obserwowaniu okolic wejscia do podziemnego parkingu. Brat miat natomiast sprawdzi¢, czy
znajduja sie na nim jakie$ niezamknigte i niezabezpieczone samochody i ewentualnie zabra¢ z
nich jakie$ wartosciowe przedmioty. Nie wiedziat, ze Jakub B. dysponuje famakiem i bedzie
otwieral nim zamki samochodéw. Wnidst jednocze$nie o ustanowienie mu obroncy z urzedu,
gdyz jako uczen liceum nie ma $rodkéw na obroncg z wyboru. Nie chce ponosi¢ kary za
cudze winy i dlatego nie chciatby dhuzej korzysta¢ z pomocy adwokata, ktéry namawiat go z
bratem, aby nie przyznawali si¢ i nie sktadali zadnych wyjasnien.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad?

2 Roman W. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w C. za przestepstwo z art.
207 § 1 k.k. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci. W dniu 30 sierpnia 2019 r. wptyneta do Sadu
Rejonowego prosba o ulaskawienie skazanego, ktérg ztozyta Alina W. — zona skazanego.
Podniosta w niej, ze skazany swoja postawa i pomocg udzielong jej w czasie choroby
zrekompensowat jej wyrzadzone wezesniej krzywdy. Zapoznajgc si¢ z aktami sprawy, sedzia
referent stwierdzil, ze Alina W. w sprawie, ktérej dotyczy wniosek, byla pokrzywdzong i
wystepowata jako oskarzycielka positkowa. Ustalit réwniez, ze wyrok, ktorego dotyczy
proéba zostal objety wyrokiem lgcznym wydanym przez Sad Okregowy w K. i skazany
aktualnie odbywa kare lgczng orzeczona tym wyrokiem.

Jakie czynnosci nalezy podja¢ w tej sprawie i jak potoczy si¢ dalsze postepowanie?

3. Przed Sadem Rejonowym w K. toczy si¢ postgpowanie przeciwko Piotrowi M. o czyn
z art. 279 § 1 kk. W tym postepowaniu wobec Piotra M. stosowane jest tymczasowe
aresztowanie. W dniu 22 sierpnia 2019 r. do Sadu wplynelo pismo Moniki K., ktéra
powolujgc si¢ na to, ze jest konkubing oskarzonego wniosta o udzielenie jej widzenia z
oskarzonym w sposéb umozliwiajacy bezposredni kontakt. Pismo przedstawiono sedziemu
referentowi, ktéry opatrzy! je adnotacja ,,Odmowa” i zarzadzil poinformowa¢ Monike K., ze
jej prosba zostata zatatwiona odmownie. W dniu 27 sierpnia 2019 r. do Sadu Rejonowego
wplynelo pismo oskarzonego — oznaczone jako ,zazalenie na odmoweg widzenia” i pismo
Moniki K. — oznaczone jako ,skarga na odmowe udzielenia widzenia”. W obu pismach
wskazano, ze odmowa widzenia jest bezzasadna, gdyz Monika K. nie jest $wiadkiem w
sprawie.

Ocen zaistniala sytuacje. Czy i jakie czynno$ci nalezy podjaé w tej sprawie?
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1. Do Sadu Rejonowego w S. wplynat wniosek o ukaranie Jana B. za wykroczenie z art.
86 § 1 k.w. Zapoznajgc si¢ z aktami sprawy, s¢dzia referent stwierdzil, ze obwiniony jest
adwokatem ktory prowadzi kancelarie w S. i czgsto wystepuje jako obronca lub pelnomocnik
w sprawach rozpoznawanych przez Sad. W tym stanie rzeczy sedzia referent skierowal
sprawe na posiedzenie w przedmiocie ,,zmiany wlasciwos$ci”, zarzadzajac powiadomienie
stron o terminie posiedzenia. Na posiedzenie stawil si¢ obwiniony, pokrzywdzony oraz
oskarzyciel publiczny. Przewodniczacy przedstawil obecnym podlegajaca rozpoznaniu
kwestie i poinformowat ich, Ze dla uniknigcia jakichkolwiek watpliwosci co do bezstronnosci,
rozwaza wystgpienie do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy ze wzgledu na dobro
wymiaru sprawiedliwo$ci innemu sadowi rownorzednemu. Obwiniony i oskarzyciel
publiczny os$wiadczyli, Ze rozstrzygniecie tej kwestii pozostawiaja do decyzji sadu.
Pokrzywdzony o$wiadczy! natomiast, ze wnosi o przekazanie sprawy poza apelacje, do ktorej
nalezy Sad Rejonowy w S., bo nie wierzy, aby miejscowe sady mogly rozstrzygna¢ sprawe
obiektywnie.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak powinien postapi¢ Sad Rejonowy?

2 Po przeprowadzeniu wstepnej kontroli aktu oskarzenia, sprawe Grzegorza K.
oskarzonego o przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. skierowano na posiedzenie celem rozwazenia
warunkowego umorzenia postepowania. O jego terminie powiadomiono prokuratora,
oskarzonego i pokrzywdzong. Na posiedzeniu sad wydat wyrok, ktérym warunkowo umorzyt
postepowanie o zarzucane oskarzonemu przestepstwo. Wyrok zostat ogltoszony, a po uptywie
terminu 7 dni, w ktérym nie ztozono wniosku o sporzadzenie uzasadnienia, stwierdzono jego
prawomocno$¢ i skierowano do wykonania. Po 2 miesigcach od wydania wyroku do sgdu
wplynat wniosek pokrzywdzonej o sporzadzenie na pismie i doreczenie uzasadnienia wyroku
wraz z wnioskiem o przywrocenie terminu do jego zlozenia. W uzasadnieniu pokrzywdzona
podniosta, ze nie zostata prawidlowo powiadomiona o terminie posiedzenia. Nie mogta
odebraé awizowanej przesylki zawierajacej zawiadomienie, gdyz w tym czasie byla
pozbawiona wolnosci — zostata tymczasowo aresztowana, o czym sad powinien wiedzie¢ ,,z
urzedu”. Gdyby wiedziat o terminie posiedzenia, na pewno sprzeciwilaby si¢ warunkowemu
umorzeniu postgpowania wobec Grzegorza bez orzeczenia wobec niego obowigzku
naprawienia szkody.

Ocen zaistnialg sytuacj¢? Czy procedowanie sadu bylo prawidlowe? Czy wniosek
pokrzywdzonej jest zasadny?

3. Jakub B. zostal prawomocnie skazany za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. na karg 10
miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku miesigcznym. Wobec tego, iz
skazany nie podjal wykonywania wyznaczonej mu pracy, a z informacji uzyskanych przez
kuratora wynikato, ze skazany nie przebywa w miejscu zamieszkania, sad zarzadzil mu
wykonanie 5 miesiecy zastepczej kary pozbawienia wolnosci. Po bezskutecznym wezwaniu
skazanego do obycia kary zastepczej, sad zarzadzil przymusowe doprowadzenie go zaktadu
karnego. Zarzadzenie to réwniez okazato si¢ nieskuteczne, a z poczynionych przez Policjg
ustalen wynikalo, ze skazany wyjechal do Szwecji, podjal tam prace i zamierza si¢ tam
osiedli¢.

Jakie czynno$ci w tej sytuacji moze i powinien podjac¢ sad?
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1. Piotr M., skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 10 maja 2012 r. za
przestepstwo z art. 200 § 1 k.k., na kar¢ 2 lat pozbawienia wolnosci, ktéra zostat juz przez
niego odbyta, skierowal do Sad Okregowego wniosek o wznowienie postgpowania. W
uzasadnieniu podnidst, ze nie popelnit przestepstwa, za ktére zostal skazany. Zostal o nie
falszywie poméwiony przez matoletnig pasierbice Angelike C. Po uzyskaniu petnoletnosci i
$mierci swojej matki (bylej zony skazanego), Angelika C. spotkala si¢ z nim, twierdzac ze nie
moze dluzej zy¢ w klamstwie i poinformowata go, ze zostala zmuszona przez matke do
oskarzenia go o molestowanie seksualne, gdyz ta uwazala, ze bedzie to najskuteczniejszy i
najprostszy sposob, aby zemsci¢ sie na skazanym za rzekoma zdrade malzenska i szybko
uzyska¢ rozwod. Wniost tez o przyznanie mu obroncy z urzedu — jest bowiem schorowanym
rencistg, ktérego nie sta¢ ,,na optacenie adwokata”. Na potwierdzenie potrzeby wznowienia
postepowania dofagczyt do wniosku o$wiadczenie Angeliki C. Ta potwierdzita w nim
okolicznosci podnoszone przez skazanego.

Jakie czynno$ci powinien podjaé¢ w tej sprawie sad?

2 W toku S$ledztwa prowadzonego przeciwko Romanowi S., podejrzanemu o
przestepstwo z art. 279 § 1 kk. w zw. art. 12 k.k., sad rejonowy, uwzgledniajagc w dniu 1
czerwca 2019 r. wniosek prokuratora, przedtuzyt (okreslony do dnia 4 czerwca 2019 r.) okres
tymczasowego aresztowania podejrzanego na dalsze 3 miesigce, tj. do dnia 2 wrzesnia 2019 .
W dniu 10 czerwca 2019 r. prokurator przestat do sadu akt oskarzenia, za$ w dniu 20 czerwca
2019 r. do sgdu wplyngt wniosek oskarzonego o uchylenie tymczasowego aresztowania —
motywowany ukofczeniem $ledztwa i ustaniem obawy matactwa ze wzgledu na
zabezpieczenie pelnego materialu dowodowego. Po skierowaniu sprawy na posiedzenie w.
dniu 26 czerwca 2019 r., sad postanowit nie uwzgledni¢ wniosku oskarzonego i utrzymac w.
mocy zastosowany wobec niego $rodek zapobiegawczy, zastrzegajac, ze ulegnie on zmianie
na poreczenie majatkowe i dozoér Policji po wplaceniu na konto depozytowe sadu w terminie
dwéch tygodni kwoty 50000 zt tytutem poreczenia. W dniu 27 czerwca 2019 r. w sadzie
rejonowym zostalo zlozone zazalenia prokuratora, ktéry domagat si¢ zmiany zaskarzonego
orzeczenia przez uchylenie zastrzezenia stosowania poreczenia majatkowego i dozoru Policji.
W tym samym dniu obrofica poinformowat sad, ze matka oskarzonego wplacita w jego
imieniu na konto sadu kwote 50000 zt.

Ocen zaistniala sytuacje. Czy i jakie czynnosSci powinien podja¢ w tej sprawie sad
rejonowy?

3 Na posiedzeniu wyznaczonym w przedmiocie odwotania Waldemarowi N. (lat 17)
warunkowego zwolnienia z zaktadu poprawczego z powodu uchylania si¢ od nalozonych na
niego obowigzkéw, nieletni ztozyl wniosek o wyznaczenie mu obroncy z urzgdu. W
uzasadnieniu wniosku podnidsl, ze posiada jedynie wyksztalcenie podstawowe, nie pracuje i
cho¢ pozostaje na utrzymaniu rodzicow nie zamierza ich prosi¢ o sfinansowanie mu
adwokata. Z akt sprawy wynikato, ze rodzice nieletniego prowadza duzg, dobrze prosperujgcg
i dochodowg firme. Nie zostali tez powiadomieniu o terminie posiedzenia.

Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad? Czy o terminie posiedzenia nalezalo
zawiadomi¢ rodzic6w nieletniego? Kiedy nieletni musi mieé obronce?
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1 W dniu 12 lutego 2019 r. na terenie Francji zostal zatrzymany poszukiwany ENA
Pawet O. podejrzany o popelnienie przestepstwa z art. 258 § 3 k.k. Po wydaniu go Polsce 1
przewiezieniu do kraju, Pawet O. ztozyl w dniu 15 lipca 2019 r. w Sadzie Rejonowym w K.
wniosek o wydanie wyroku tacznego i wymierzenie mu kary tacznej pozbawienia wolnosci w
miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami :

— Sadu Rejonowego w K. z dnia 5 marca 2017 r. za czyn z art. 55 ust. 1 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii, popetniony w dniu 10 czerwca 2012 r., w rozmiarze roku i 6
miesigcy,

— Sadu Rejonowego w S. z dnia 20 marca 2015 r. za czyn z art. 279 § 1 k.k., popelniony
w dniu pazdziernika 2014 r., w rozmiarze roku i 6 miesigcy pozbawienia wolnosci.
Zapoznajac sie w dniu 15 wrzesnia 2019 r. z uzyskanymi aktami spraw, w ktorych zostaty
wydane wymienione wyroki, sedzia referent ustalit, ze Pawel O. w dniu 3 wrzesnia 2019 r.
zakonczy! juz obywanie kary orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w S. (na poczet kary
zaliczono mu okres tymczasowego aresztowania).

Ocen zaistnialg sytuacje. Przedstaw dalszy tok postepowania.

2. Mateusz B. zostal oskarzony o przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. i art. 157 § 1 k.k. wzw.
z art. 11 § 2 kk. Sad Rejonowy w S., zmieniajac opis czynu, umorzyl warunkowo
postepowanie przeciwko oskarzonemu o czyn z art. 157 § 1 kk. Wyrok sadu pierwszej
instancji zaskarzony zostat w zakresie orzeczenia o winie apelacja prokuratora, ktéry zarzucit
mu biad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony nie zngcal si¢ na
zona, w sytuacji gdy material dowodowy oceniony zgodnie z zasadami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego powinien prowadzi¢ do wniosku przeciwnego. W konkluzji
apelacji prokurator wnidst o zmiang zaskarzonego wyroku i uznanie Mateusza B. za winnego
czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia i wymierzenia za to przestgpstwo kary na
podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. Uczestniczacy w rozprawie apelacyjnej
prokurator poparl wniesiong apelacjg, podnoszac jednoczesnie - na wypadek
nieuwzglednienia podniesionego w niej zarzutu — ze zaskarzony wyrok jest razgco
niesprawiedliwy, gdyz w przypadku oskarzonego nie zachodzity przestanki do warunkowego
umorzenia postepowania. Oskarzony byt bowiem w przesztosci karany za przestgpstwo z art.
178a § 1 k.k. i skazanie to nie uleglo jeszcze zatarciu. W ocenie prokuratora obliguje to Sad
odwolawczy do orzekania poza granicami zaskarzenia.

Jak postapi Sad odwolawczy, jezeli uzna ze zarzut apelacji jest zasadny? Jak postapi,
gdy uzna, Ze nie zasluguje on na uwzglednienie?

3. W sprawie Borysa B. (lat 16 ) prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w C. akt
oskarzenia, zarzucajac mu popelnienie przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Po przeprowadzeniu
wszystkich zawnioskowanych dowodéw Sad doszedt do przekonania, ze wyniki
postepowania dowodowego nie potwierdzaja przyjetej w akcie oskarzenia oceny zachowania
oskarzonego, pozwalajgc na postrzeganie czynu oskarzonego wylacznie w kategoriach
,zwyklej” kradziezy z art. 278 § 1 k.k.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy rozpoznajacy sprawe sad nadal bedzie wlasciwy do
orzekania w kwestii odpowiedzialno$ci oskarzonego?
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1. Obrofica z wurzedu, ktory zostal wyznaczony skazanemu w postgpowaniu
wznowieniowym, poinformowal sad, ze po zapoznaniu si¢ z aktami sprawy i pismem
skazanego oznaczonym jako ,,wniosek o wzruszenie wyroku” nie stwierdzit podstaw do
wznowienia postepowania i wnidst o przyznanie naleznego mu wynagrodzenia. Prezes sadu
powiadomit skazanego o stanowisku obroncy, informujac go o mozliwosci sporzadzenia i
whniesienia wniosku o wznowienie postepowania przez obronce ustanowionego z wyboru. W
odpowiedzi na pismo prezesa skazany wnidst o wyznaczenie adwokata z urzedu, gdyz z
uwagi na osadzenie w zakladzie karnym i wprowadzenie mu do wykonania kary 5 lat
pozbawienia wolnosci nie jest wstanie zgromadzi¢ $rodkéw finansowych na ustanowienie
obroficy z wyboru. Ponadto uwaza, ze do sporzadzenia wniosku o wznowienie powinien
zosta¢ wyznaczony adwokat, ktory byt jego obronca w postepowaniu przed sadem pierwszej i
drugiej instancji, gdyz jest on na pewno lepiej zorientowany w sprawie niz wyznaczony mu
adwokat, ktory nie miat z nim wczes$niej zadnego kontaktu i nie zna sprawy.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy i jakie czynnos$ci powinien podja¢ prezes sadu?

2. W sprawie Zygmunta B. oskarzonego o przestgpstwo z art. 280 § 2 k.k. wyznaczono
pierwszg rozprawe zawiadamiajgc o jej terminie obroficg oskarzonego, pokrzywdzonego oraz
prokuratora, a takze zarzadzajagc doprowadzenie oskarzonego, ktéry w tej sprawie jest
tymczasowo aresztowany. Na wyznaczona rozprawe Zygmunt B. nie zostal doprowadzony.
W przedstawionym sgdowi pismie administracji aresztu $ledczego stwierdzono, ze oskarzony
odméwil opuszczenia celi, o§wiadczajac, ze jest ,,przezigbiony i nie czuje si¢ najlepiej”.
Stwierdzono tez, ze oskarzony nie zglaszat potrzeby skorzystania z pomocy medycznej. W tej
sytuacji sad zdecydowal o prowadzeniu sprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego — odczytano
protokdl jego przestuchania w postgpowaniu przygotowawczym (nie przyznat si¢ do winy i
odméwil skladania wyjasnien) oraz przestuchano w charakterze $§wiadka pokrzywdzonego.
Celem kontynuowania postepowania dowodowego sad odroczyl rozprawe, zarzadzajac
wezwanie $wiadkow i powiadomienie o terminie odroczonej rozprawy oskarzonego.

Czy postepowanie sagdu bylo prawidlowe?

3. Uznajac obwinionego Zygmunta B. za winnego popehienia wykroczenia z 124 § 1
k.w. sad rejonowy wymierzyl mu kare miesiaca ograniczenia wolnosci oraz zobowiazat go do
naprawienia szkody poprzez przywrocenie do stanu poprzedniego uszkodzonego przez
obwinionego ogrodzenia. Po uplywie miesiaca od uprawomocnienia si¢ wyroku,
pokrzywdzony skierowal do sadu pismo, w ktoérym informujgc, ze obwiniony nie naprawit mu
szkody, wnidst o zakreslenie mu terminu naprawienia szkody i zastosowanie wobec niego
,,odpowiednich §rodkéw dyscyplinujacych”. Zapoznajac sie z aktami sprawy, s¢dzia referent
ustalil, ze obwiniony nie przystgpil rowniez do wykonywania kary ograniczenia wolno$ci. Z
poczynionych ustalefi wynikalo, ze Zygmunt B. jest podejrzany o popelnienie przestgpstwa z
art. 208 § 2 k.k. i zostat tymczasowo aresztowany — na okres 3 miesigcy.

Czy i jakie czynno$ci moze lub powinien podja¢ w tej sprawie sad?
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L Wyrokiem z dnia 10 maja 2019 r. Roman S. zostal skazany za przestgpstwo z art. 279
§ 1 kk. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 50 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych
kazda. W dniu 17 lipca 2019 r. wptyneta do sadu, zlozona w terminie, apelacja obroncy
oskarzonego. Powolujac si¢ w niej na wystapienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej,
skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania. Formulujac zarzut, skarzacy wskazal, ze wyrok
dotkniety jest sprzeczno$cig uniemozliwiajaca jego wykonanie. Wymierzajgc oskarzonemu
kare grzywny, sad ustalil jg w sentencji wyroku w wysokosci 50 stawek dziennych po 20 zi, a
w uzasadnieniu wyroku podat, ze wymierzyt oskarzonemu 20 stawek dziennych grzywny po
50 zt kazda. Jakkolwiek daje to takg samg kwote do uiszczenia, to jednak w przypadku
ewentualnego zarzadzenia wykonania kary stanowi istotng réznice.

Ocen zasadno$é apelacji. Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad odwolawczy?

2. Przed Sadem Rejonowy w K. toczy si¢ postgpowanie przeciwko Pawlowi M.,
oskarzonemu o przestepstwo z art. 270 § 1 kk. Przed zamknigciem przewodu sgdowego,
oskarzony oéwiadczyt, ze zwrocit sie we wlasnym zakresie do prof. Andrzeja S.,
prowadzacego biuro badaf kryminalistycznych, o sporzadzenie ekspertyzy grafologicznej. Z
ekspertyzy tej wynika, ze podpis ztozony na dokumencie bedgcym przedmiotem zarzucanego
mu czynu nie zostal przez niego nakreslony. Oskarzony wniost o zaliczenie tej ekspertyzy do
materialu dowodowego, gdyz ma ona istotne znaczenia dla rozstrzygnigcia sprawy. Wnioski
ekspertyzy prof. Andrzeja S., autorytetu w dziedzinie badan grafologicznych, stoja w opozycji
do wnioskéw opinii bieglego, na ktérej prokurator opart akt oskarzenia. Odnoszac si¢ do
wniosku oskarzonego, prokurator wniost o jego oddalenie, gdyz przeprowadzenie dowodu z
dostarczonej przez pokrzywdzonego ekspertyzy jest niedopuszczalne.

Ocen zaistniala sytuacje.

3. Prawomocnym wyrokiem z dnia 7 lutego 2019 r. Janusz C. zostal skazany za czyn z
art. 178a § 1 k.k. na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 2 lat oraz za przestepstwo skarbowe z art. 65 § 2 k.k.s. na karg 200
stawek dziennych grzywny po 150 zI kazda. Wobec tego, ze skazany nie uiscit grzywny, a
egzekucja okazala si¢ nieskuteczna, sad skierowal sprawe na posiedzenie celem zarzadzenia
wykonania kary zastepczej pozbawienia wolnoéci. Na wyznaczone posiedzenie stawit sig
skazany. Wnoszac o niezarzadzanie wykonania kary zastepczej, skazany wnidst jednoczesnie
o zmiane wysokosci stawki dziennej orzeczonej grzywny i ustalenie jej na poziomie 50 zt. W
uzasadnieniu podnidst, ze nie uiscil grzywny z tego tylko powodu, ze na skutek otwarcia
sasiedztwie swojego sklepu supermarketu musiat zlikwidowa¢ prowadzona dziatalnosé
gospodarczg i przez okres kliku miesigey pozostawat bezrobotnym. Obecnie udato mu sig
podja¢ zatrudnienie — bedzie zarabial ok 3000 zt miesigcznie. Dodal, ze ulegla zmianie
réwniez jego sytuacja rodzinna — w dniu 10 czerwca 2019 r. urodzito mu si¢ dziecko.

Czy sad kierujac sprawe na posiedzenie postapil prawidlowo? Czy wniosek skazanego
zasluguje na uwzglednienie?
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1. Na rozprawe wyznaczong w sprawie Sebastiana R. (lat 17) i Dawida K. (lat 17),
ktérych oskarzono o popehienie przestgpstwa z art. 254 § 1 k.k., stawili si¢ obaj oskarzeni,
prokurator oraz wszyscy wezwani $wiadkowie. Nie stawil si¢ zawiadomiony o terminie
rozprawy obronca z wyboru Sebastiana R. Oskarzony o$wiadczyt, Ze wnosi o prowadzenie
rozprawy pod nieobecno$¢ obroncy — ustalil z nim sposéb obrony. Natomiast Dawid K. w
ramach wnioskow zglaszanych przed otwarciem przewodu sadowego wnidst o odroczenie
rozprawy, gdyz zamierza ustanowi¢ obronce, lecz ten, do ktérego chcial sie zwréci¢ o
pelnienie funkcji obronicy przebywa na urlopie poza granicami kraju. W tej sytuacji Sebastian
R. zwrécit sie do sadu, aby w przypadku ewentualnego uwzglednienia wniosku Dawida K.,
wylaczyl jego sprawe do odrebnego rozpoznania, gdyz nie kwestionuje swojej winy i chce jak
najszybszego zakonczenia sprawy. Z uwagi na stawiennictwo wszystkich $wiadkow jest to
mozliwe juz na wyznaczonym terminie rozprawy.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak powinien postapic sad?

2. Wyrokiem z dnia 17 lipca 2019 r., Sad Rejonowy w K. skazat Krzysztofa K. za
przestepstwo z art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 1. o przeciwdziataniu narkomanii na
kare roku pozbawienia wolnosci i 100 stawek dziennych grzywny po 20 zt kazda. W dniu 20
lipca 2019 r. prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w K. wniosek o uzupetnienie wyroku
i orzeczenie wobec oskarzonego, na podstawie art. 45 § 1 k.k., przepadku na rzecz Skarbu
Panstwa rownowarto$ci korzysci majgtkowej uzyskanej z przypisanego mu przestgpstwa w
kwocie 2500 zt. W dniu 21 lipca 2019 r. do Sadu wplyneto tez pismo Krzysztofa K.,
oznaczone jako odwotanie, w ktorym wnidst o ponowne rozpoznanie sprawy i wymierzenie
»Kary w zawieszeniu”.

Ocen zaistnialg sytuacje. Wskaz dalszy tok postepowania.

3. Postanowieniem z dnia 8 marca 2019 r. Sagd Rejonowy w K. nie uwzglednil wniosku
skazanego Rafata S. o odroczenie wykonania kary roku pozbawienia wolnosci. Powyzsze
postanowienie zaskarzyl skazany. Sad Okrggowy w B., postanowieniem z dnia 6 maja 2019
r., nie uwzglednil zazalenia skazanego i utrzymat w mocy zaskarzone postanowienie. W dniu
14 czerwca 2019 r. do Sadu Okregowego w B. wplynal wniosek, ustanowionego przez
skazanego obrofice, ktory powolujac si¢ na ujawnienie nowych okolicznodci istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, wniost o zmiang postanowienia z dnia 6 maja 2019 r., poprzez
uwzglednienie zazalenia skazanego i odroczenie wykonania kary. W uzasadnieniu wniosku
obrofica podnidsl, ze przeprowadzone przez skazanego po dniu 6 maja 2019 r., badania
lekarskie wskazuja, ze stan jego zdrowia ulegl znacznemu pogorszeniu i w chwili obecne;j
pobyt skazanego w zakladzie karnym moze prowadzi¢ do zagrozenia jego zycia.

Ocen zaistnialg sytuacje¢ i przedstaw dalszy tok postepowania.
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1. W sprawie Adama P. zostal skierowany do Sadu Rejonowego w K. wniosek o
ukaranie za wykroczenie z art. 50 k.w. (nieopuszczenie zbiegowiska publicznego pomimo
wezwania). Adam P. zwrdcil sie do Sadu o wyznaczenie obroncy z urzedu. W uzasadnieniu
wniosku podni6st, ze studiuje, pozostaje na utrzymaniu rodzicow, sam tez zostanie ojcem —
jego partnerka jest w 8 miesigcu ciazy. Wniosek przedstawiono sedziemu referentowi, ktory
po zapoznaniu sie z jego trescia, skierowal go do rozpoznania na posiedzeniu bez udziatu
stron. Wydanym na tym posiedzeniu postanowieniem nie uwzgledniono wniosku
obwinionego, stwierdzajac, ze obwiniony wprawdzie nie posiada $rodkéw na ustanowienie
obroficy z wyboru, ale jest studentem czwartego roku studiéw prawniczych, co sprawia, ze
przy nieskomplikowanym charakterze sprawy, wyznaczenie mu obroncy z urzedu nie jest
niezbedne, aby mogt realizowaé swoje prawo do obrony.

Czy postapienie sadu bylo prawidlowe? Czy obwiniony moze zaskarzy¢ wydane
postanowienie?

2. Przed Sadem Rejonowym w K. toczy si¢ postegpowanie w sprawie Pawta W., ktérego
oskarzono o przestepstwo z art. 156 § 1 pkt 1 k.k. popemione na szkode Piotra W. — brata
oskarzonego. Oskarzony — tak w postgpowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawie nie
przyznat sie do winy i odmowit skladania wyjasnien. Piotr W., ktéry byl w tej sprawie
jedynym zawnioskowanym w akcie oskarzenia $wiadkiem, w  postgpowaniu
przygotowawczym jako pokrzywdzony ustanowit pelnomocnika — radcg prawnego Jan O. Na
rozprawie Piotr W. o$wiadczyl, iz jako osoba najblizsza dla oskarzonego korzysta z prawa
odmowy zeznan. W tej sytuacji prokurator wnidst o zwolnienie Jana O. z tajemnicy radcy
prawnego i dopuszczenie dowodu z jego zeznan na okoliczno$¢ informacji uzyskanych od
pokrzywdzonego w zwigzku z udzielang mu pomocg prawna. Obrofica oskarzonego wnidst o
oddalenie wniosku prokuratora dotyczacego dowodu, ktérego przeprowadzenie jest
niedopuszczalne.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak sad rozstrzygnie wniosek prokuratora?

3. Sebastian K. zostal skazany za przestepstwo z art. 157 § 1 kk. na kare roku
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat oraz
orzeczona na podstawie 71 § 1 kk. grzywng w wysokosci 100 stawek dziennych po 50
zlotych kazda. Na poczet grzywny sad zaliczyt mu okres zatrzymania od godz. 10.50 w dniu
21 lutego 2018 do godz. 11.21 w dniu 22 lutego 2018 r. Z uwagi na bezskuteczno$c
egzekucji, sad rejonowy zarzadzil skazanemu wykonanie 10 miesi¢cy zastepczej kary
ograniczenia wolnosci, zobowiazujac go w tym czasie do wykonywania pracy spotecznej w
wymiarze 40 godzin miesiecznie. Po wykonaniu 45 godzin pracy spotecznie uzytecznej
skazany wniost o zamiane pozostalej reszty kary na grzywne, gdyz dzigki pomocy rodzinie
zdobyt juz $rodki pozwalajace mu na uiszczenie calosci grzywny.

Ocen zaistniala sytuacj¢. Zaproponuj rozstrzygniecie.
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3 W stosunku do Rafata S. zostal skierowany do sadu wniosek o ukaranie za
wykroczenie z art. 86 § 1 k.w. Wyrokiem z dnia 1 marca 2019 r. Rafat S. zostat uniewinniony
od popelnienia zarzucanego mu wykroczenia. Wyrok zaskarzyl apelacja oskarzyciel
positkowy, ktéry zarzucil mu btad w ustaleniach faktycznych. Sad odwotawczy, wyrokiem z
dnia 31 lipca 2019 r., uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazal sadowi rejonowemu do
ponownego rozpoznania. W uzasadnieniu swojego wyroku sad odwotawczy uznat orzeczenie
uniewinniajace obwinionego za przedwczesne. W ocenie tego sadu zgromadzony przez sad
rejonowy material dowodowy byt niepetny, gdyz nie zostal przeprowadzony dowdd z opinii
bieglego z zakresu ruchu drogowego, bez ktdérego nie jest mozliwe jednoznaczne ustalenie, ze
swoim zachowaniem obwiniony nie stworzyt zagrozenia bezpieczenstwa w ruchu drogowym.
W dniu 2 marca 2019 r. obwiniony ztozyl wniosek o doreczenie mu odpisu wyroku z
uzasadnieniem - co nastgpito w dniu 1 kwietnia 2019 r. W dniu 9 kwietnia 2019 r. do sadu
okrggowego wplynela sporzadzona osobiscie przez obwinionego skarga na wyrok sadu
odwotawczego. Obwiniony sformutowal w niej zarzut obrazy art. 437 § 2 k.p.k. i podnidst, ze
sad okregowy orzekt kasatoryjnie, cho¢ nie zachodzita konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo
catego postepowania dowodowego.

Ocen zaistniala sytuacje i wskaz dalszy tok postepowania.

2. Robert K. zostal oskarzony o popelnienie przestepstwa z art. 177 § 1 kk. Sedzia
referent, analizujgc skierowane przez oskarzonego do sgdu pismo, w ktérym powotujgc sie na
to, ze naprawit szkode i pojednat si¢ z pokrzywdzonym, wnidst o warunkowe umorzenie
postepowania, doszedl do przekonania, ze w sprawie Roberta K. rzeczywiscie zachodzg
przestanki do zastosowania instytucji warunkowego umorzenia postepowania. Wydat
zarzadzenie o skierowaniu sprawy na posiedzenie celem warunkowego umorzenia
postgpowania. Na posiedzenie nie stawil sie ani oskarzony, ani prokurator, ani tez
pokrzywdzony. Ten ostatni skierowal do sgdu pismo, w ktérym wnidst o odroczenie
posiedzenia, gdyz z uwagi na pobyt w sanatorium nie moze uczestniczyé w posiedzeniu, a
chcialby by¢ na nim obecny. Po ujawnieniu akt sprawy, sad wydat wyrok, ktérym warunkowo
umorzyl! postepowanie o zarzucany oskarzonemu czyn.

Czy postepowanie sadu bylo prawidlowe? W jakim terminie i kto bedzie mogt zaskarzy¢
wydany wyrok?

3. Janusz K. zostat skazany wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. z dnia 10 maja 2012 r. za
przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. na kar¢ roku pozbawienia wolnosci oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego w S. z dnia 15 czerwca 2013 1. za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. na kare 2 lat
pozbawienia wolnosci. Kary te odbyl ramach kary lgcznej 2 lat pozbawienia wolnosci
orzeczonej wyrokiem tgcznym Sgdu Rejonowego w S. z dnia 20 lipca 2013 r. w okresie od 15
maja 2012 r. do 15 maja 2014 r. W dniu 14 sierpnia 2019 r. Janusz K. skierowal do Sadu
Rejonowego w S. wniosek o zatarcie ,,wszystkich skazan”. Podnidst, ze od chwili
opuszczenia zaktadu karnego nie popetnit Zadnego przestepstwa, pracuje, wychowuje dzieci i
stara si¢ by¢ porzadnym cztowiekiem.

Czy Sad Rejonowy w S. jest wlasciwy od rozpoznania wniosku skazanego? Przedstaw
dalszy tok postepowania.
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1. W dniu 12 czerwca 2019 r. prokurator powtdrnie wydat postanowienie o umorzeniu
$ledztwa prowadzonego przeciwko Grzegorzowi W. podejrzanemu o czyn z art. 177 § 2 k.k.
W postepowaniu tym wystepowato 3 pokrzywdzonych. W dniu 19 sierpnia 2019 r. do sadu
rejonowego wplynat subsydiarny akt oskarzenia sporzadzony i podpisany przez petnomocnika
pokrzywdzonej Renaty K. (nadany w urzedzie pocztowym w dniu 16 sierpnia 2019 r.) oraz
akt oskarzenia sporzadzony i podpisany przez pokrzywdzonego Emila L. (zfozony przez
pokrzywdzonego w biurze podawczym sadu). W dniu 26 sierpnia 2019 r. wplyneto rowniez
pismo pokrzywdzonej Wandy K., w ktérym powotujac si¢ na bedacy nastgpstwem wypadku
stan zdrowia i pobyt w szpitalu w okresie od 1 do 23 sierpnia 2019 r., wniosta o przywrdcenie
terminu do wniesienia aktu oskarzenia i wyznaczenie adwokata z urzedu do jego
sporzadzenia. Po przekazaniu przez prokuratora akt postgpowania przygotowawczego, se¢dzia
referent ustalil, ze odpis postanowienia o umorzeniu $ledztwa doreczono: Renacie K. — 15
lipca 2019 r., jej pelnomocnikowi — 12 lipca 2019 r., Emilowi L. — 19 lipca 2019 r., Wandzie
K. -19 lipca 2019 1.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jakie czynno$ci powinien podja¢ sedzia referent?

2. Pawetl G. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 207 k.k., polegajace na tym, ze w
okresie od lutego 2016 r. lutego 2019 r. znecat si¢ na psychicznie i fizycznie na maloletnim
synem Alanem G. Na pierwszg wyznaczona w tej sprawie rozprawe, w dniu 2 wrze$nia 2019
r., stawila si¢ Natalia G. — matka Alana G., ktéra oswiadczyla, ze bedzie w jego imieniu
dziatala jako oskarzyciel positkowy. Natalia G. oswiadczyla, ze jej malzenstwo z oskarzonym
zostato rozwigzane przez rozw6d prawomocnym wyrokiem z dnia 15 stycznia 2019 r. i
wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad matoletnimi dzieémi powierzono jej, zapewniajac
oskarzanemu prawo wspdldecydowania o istotnych kwestiach zwigzanych z ich
wychowaniem. Oskarzony odnoszac si¢ do o$wiadczenia Natalii G. stwierdzil, ze ,,skoro sad
zapewnil mu prawo decydowania o wychowaniu dziecka, to sprzeciwia si¢ temu, aby byla
zona przyznawata sobie uprawnienie do samodzielnego wypowiadania si¢ w imieniu syna, a
on nie zgadza si¢ na wiktanie dziecka w ich sprawy sadowe”.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jaka decyzj¢ podejmie sad?

3. W stosunku skazanego za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. wykonywana jest kara roku
ograniczenia wolnosci, polegajgca na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel
spoleczny w wymiarze 30 godzin w stosunku miesigcznym. W dniu 6 czerwca 2019 r.
skazany skierowat do sadu pismo, w ktorym wnidst o warunkowe zwolnienie z wykonywania
kary, albo udzielenia 3 miesigcznej przerwy w jej wykonaniu. W uzasadnieniu swojego
wniosku skazany podnidst, ze odbyl juz 8 miesiecy kary, wykonujac zlecong mu pracg bez
zarzutu. Dodal, ze otrzymal propozycje wyjazdu do sezonowej, dobrze platnej pracy w
Niemczech, co dawaloby mu mozliwo$¢ uzyskania srodkow pozwalajacych na szybsze
uregulowanie swoich zaleglosci alimentacyjnych.

Zaproponuj rozstrzygniecie sprawy i uzasadnij je.



POSTEPOWANIE KARNE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH O WYKROCZENIA,
POSTEPOWANIE KARNE SKARBOWE, POSTEPOWANIE W SPRAWACH
NIELETNICH ORAZ PRAWO KARNE WYKONAWCZE

ZESTAW NR 27

1. W sprawie podejrzanego Jozefa K., prokurator, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k.
umorzyl $ledztwo w zakresie zarzucanego mu czynu z art. 296 § 1 kk., stwierdzajgc, ze
szkoda majatkowa, ktéra zostal wyrzadzona przez podejrzanego nie byta znaczna. Zazalenia
na to postanowienie ztozyli zaréwno podejrzany (podnoszac, ze w zadnym zakresie nie
naduzyl udzielonych mu uprawnien i1 nie wyrzadzil jakiejkolwiek szkody), jak i
pokrzywdzony (kwestionujac prawidlowo$¢ ustalenia, ze wyrzadzona szkoda majgtkowa nie
byla znaczna). Na wyznaczonym w tej sprawie przez sad rejonowy posiedzeniu,
pokrzywdzony wnidst o uzupelnienie przez sad rejonowy — jako sgd odwolawezy -
postepowania dowodowego i dopuszczenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu
rachunkowosci i ksiegowosci. Podejrzany natomiast wniést o zmiang zaskarzonego
postanowienia poprzez przyjecie, ze podstawg umorzenia jest przepis art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.
Czy zazalenia byly dopuszczalne. Jak postapi sad, jezeli argumenty podejrzanego lub
pokrzywdzonego okazalyby si¢ zasadne?

2. W sprawie Alicji S. zostal skierowany do sagdu wniosek o ukaranie za wykroczenie z
art. 51 § 1 k.w. Na pierwszej wyznaczonej rozprawie, na pytanie przewodniczacego o wnioski
przed otwarciem przewodu sadowego, obwiniona o$wiadczyta, ze wnosi o zawieszenie
postgpowania i skierowanie sprawy do postepowania mediacyjnego. Dodata, ze rzeczywiscie
Swietowanie obrony pracy magisterskiej byto by¢ moze zbyt intensywne” i mogto zaktocac
spoczynek nocny pokrzywdzonego, ale bylo zdarzeniem incydentalnym i jest przekonana, ze
przeprowadzenie mediacji przez do$wiadczong i bezstronna osobg, pozwoliloby na
ztagodzenie istniejacego miedzy stronami konfliktu sasiedzkiego. Obecny na rozprawie
pokrzywdzony o$wiadczyt, ze wprawdzie nie wierzy w powodzenie mediacji, ale nie bedzie
sprzeciwiat sie jej przeprowadzeniu. Obawia si¢ jedynie, ze przedluzajace si¢ postgpowanie
doprowadzi do przedawnienia karalno$ci wykroczenia.

Ocen zaistniala sytuacj¢? Czy przeprowadzenie mediacji bylo dopuszczalne? Jak
powinien postapi¢ sad? _

3. Rafat D., oskarzony o popelnienie przestepstwa z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 12 kk,,
jest tymczasowo aresztowany. W dniu 6 sierpnia 2019 r. dyrektor aresztu $ledczego przekazat
do Sadu Rejonowego w K., ktéry stosuje wobec Rafata D. tymczasowe aresztowanie faxem
kopie wniosku oskarzonego o udzielenie zgody na opuszczenie aresztu $ledczego pod
nadzorem osoby godnej zaufania na okres 2 dni w celu wzigcia udziatu w uroczystosciach
pogrzebowych ojca. Pismo przedstawiono sedziemu referentowi, ktéry zarzadzit powiadomié
dyrektora aresztu $ledczego i Rafata D., ze sad nie wyrazit zgody na udzielenie oskarzonemu
zgody na czasowe opuszczenie aresztu. W dniu 7 sierpnia 2019 r. do Sadu Rejonowego
wplyneta skarga oskarzonego na w/w zarzadzenie sedziego. Powolujac si¢ na przepis art. 7 §
1 kk.w. wzw. z art. 4 § 1 kk.w. oskarzony podniost, ze decyzja sgdziego, jako sprzeczna z
zasada humanitarnego wykonywania srodkéw zapobiegawczych, razgco narusza prawo.

Ocen zaistnialg sytuacje?
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1. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. oskarzony Jan K. zostal skazany za przestgpstwo z
art. 190 § 1 kk. na kare 2 miesigcy ograniczenia wolnosci. W toku calego postgpowania
oskarzony nie przyznawat si¢ do winy i odmawial sktadania wyjasnien. Jedynym dowodem
jego winy byly zeznania pokrzywdzonego, ktory obszernie przedstawil okolicznosci czynu
oskarzonego, wskazujac, iz Jan K. grozil mu pobawieniem Zzycia za to, Ze na skutek zlozenia
przez niego falszywych zeznan — za co zreszta pokrzywdzony zostal skazany — Jan K. byt
tymczasowo aresztowany. Z uzasadnienia wyroku wynikalo, ze sad dokonujac ustalef
faktycznych opart sie na zeznaniach pokrzywdzonego, ktére uznat za wiarygodne spojne i
logiczne. Mimo skonfliktowania pokrzywdzonego z oskarzonym nie znalazt podwodow,
kazacych mu uznaé, ze pokrzywdzony bezpodstawnie pomawia oskarzonego. Wyrok zostat
zaskarzony zostal apelacjg obroficy oskarzonego, ktéry zarzucil mu obrazg¢ prawa
procesowego — art. 5 § 2 k.p.k., polegajacego na rozstrzygnigciu niedajacych si¢ usunac
watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonego. W uzasadnieniu obrofica oskarzonego podniost, ze
sytuacja, w ktorej jedynym dowodem sa zeznania osoby skonfliktowanej z oskarzonym 1
karanej za skladanie fatszywych zeznan wywotuje watpliwosci, ktorych nie mozna usuna¢
innymi dowodami i ktére powinny by¢ zgodnie z regutami procesowymi rozstrzygnigte na
korzy$¢ Jana K. W konkluzji wniést o zmiang wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu przestepstwa.

Ocen zasadno$é¢ zarzutu apelacji obroncy oskarzonego? Jak nalezy rozumie¢ zasadg in
dubio pro reo?

2. W dniu 5 stycznia 2014 r. do Sgdu Rejonowego w K. wptynat akt oskarzenia, ktérym
Olgierdowi D. zarzucono popelnienie przestgpstwa skarbowego z art. 54 § 1 k.k.s. Z uwagi na
stan zdrowia oskarzonego, postanowieniem z dnia 10 czerwca 2014 r. postgpowanie w jego
sprawie zawieszono. Po ustaleniu, ze stan zdrowia Olgierda D. ulegt na tyle poprawie, ze
moze on uczestniczyé w procesie, sedzia referent skierowal sprawe na posiedzenie w
przedmiocie podjecia zawieszonego postgpowania, wyznaczajac jego termin na 14 sierpnia
2019 r. Wydanym w tym dniu postanowieniem sad podjal zawieszone postgpowanie i
jednoczesnie postanowil zwroci¢ si¢ do Sadu Najwyzszego o przekazanie sprawy do
rozpoznania innemu sagdowi réwnorzednemu z uwagi na dobro wymiaru sprawiedliwosci. W
uzasadnieniu postanowienia podniesiono, ze sprawa Olgierda D. znajduje si¢ w referacie
sedziego, ktéremu przydzielono do rozpoznania ponad 100 spraw, w tym wiele spraw
obszernych i wieloosobowych. Powoduje to, ze sprawa Olgierda D., przewidywana do
skierowania na rozprawe dopiero w pierwszym kwartale 2020 r. jest zagrozona
przedawnieniem, ktore nastapi z dniem 17 marca 2020 r.

Ocen zaistniala sytuacje. Czy decyzja sadu byla prawidlowa?

3. Pracownicy Centrum Handlowego ,,MAX” zatrzymali Jacka W. (lat 16) na goragcym
uczynku kradziezy. Jacek W. usitowal opusci¢ jeden ze sklepéw odziezowych, majac
zatozone pod kurtke dwie bluzy dresowe o wartodci 700 zh. Godzing pézniej w podobnych
okolicznosciach zatrzymali Marka M., ktory usitowal opusci¢ sklep z obuwiem sportowym o
wartodci 300 z Wezwani na miejsce zatrzymania funkcjonariusze Policji ustalili, ze Jacek W.
i Marek M, sa wychowankami zaktadu poprawczego, z ktérego zbiegli.

Czy zaistniale zdarzenie bedzie mialo wplyw na sytuacje nieletnich, a jezeli tak, to jaki?
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1. W dniu 8 sierpnia 2019 r. do sadu rejonowego wplynat akt oskarzenia w sprawie
Jacka G. i Rafala S., oskarzonych o przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. Dokonujac wstepne;j
kontroli aktu oskarzenia, prezes sadu ustalil, ze wobec oskarzonych stosowane sg $rodki
zapobiegawcze w postaci tymczasowego aresztowania. Zostaly one zastosowane na etapie
postepowania przygotowawczego — w stosunku do Jacka G. w dniu 15 sierpnia 2017.,
natomiast w stosunku do Rafata S. w dniu 15 sierpnia 2018 r. W przypadku obu oskarzonych
okres na ktéry odkreslono w §ledztwie stosowanie tymczasowego aresztowania uptywal w
dniu 15 sierpnia 2019 r. Prezes sadu dostrzegl jednoczesnie, ze prokurator nie zamiescil w
akcie oskarzenia listy osob, ktorych wezwania zada, co w jego ocenie czyni koniecznym
podjecie decyzji o zwrocie aktu oskarzenia oskarzycielowi celem uzupelnienia brakow
formalnych.

Ocen zaistniala sytuacje¢? Jakie czynnosci i w jakiej kolejnoSci nalezy wykona¢ w
sprawie?

2. Janusz T. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. majgce polega¢ na
grozeniu Janowi R. pozbawieniem zycia. W oparciu o wyniki postgpowania dowodowego,
wskazujace, ze powodem grozb oskarzonego byta proba sklonienia pokrzywdzonego do
odwolania ztozonych przez niego niekorzystnych dla oskarzonego zeznan, sad rejonowy
uprzedzit strony o mozliwosci zakwalifikowania czynu oskarzonego z art. 245 k.k. Wydanym
nastepnie wyrokiem skazal oskarzonego za czyn z art. 245 k.k., modyfikujac odpowiednio
opis zarzucanego mu przestepstwa. Po uptywie 2 lat od daty uprawomocnienia si¢ wyroku, do
wlasciwego sadu okregowego wplyngl wniosek obroncy skazanego o wznowienie
postepowania zakonczonego w/w wyrokiem z uwagi na ujawnienie sie, ze zostal on wydany z
uchybieniem o randze bezwzglednej przyczyny odwotawczej — brakiem skargi uprawnionego
oskarzyciela (Janusz T. zostal skazany za czyn, ktéry nie zostal mu zarzucony w akcie
oskarzenia).

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy, a jezeli tak, to jakie czynnoSci nalezy podja¢ w zwigzku z
wnioskiem obroncy skazanego?

3. Jerzy S. zamieszkuje na state z rodzicami, ktorzy go utrzymuja w Lublinie, ale w
zwiazku ze studiami, ktére podjat w Warszawie (mieszka tam w akademiku), w Lublinie
przebywa jedynie w weekendy. Prawomocnym wyrokiem Sadu Okrggowego w Lublinie
Jerzy S. zostal skazany za przestepstwo z art. 58 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii
na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 lat. W okresie proby oddano go pod dozoér kuratora. Na podstawie art. 71 § 1
k.k. orzeczono grzywne — 50 stawek po 20 zt.

Ktéry sad bedzie wlasciwy do wykonania kary grzywny i rozstrzygnigcia kwestii
zarzadzenia wykonania kary, jezeli skazany bedzie uchylal si¢ od jej uiszczenia?
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1. Prokurator oskarzytl Rafata C. o popetnienie przestgpstwa z art. 58 ust. 1 ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii. W trakcie pierwszej wyznaczonej w sprawie oskarzonego
rozprawy prokurator ztozyt wniosek o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka anonimowego.
Swiadek ten zostal przestuchany w toczgcym sig aktualnie przeciwko oskarzonemu $ledztwie
i ujawnil okoliczno$ci majgce rowniez istotne znaczenie dla rozstrzygnigcia niniejszej sprawy.
Dodat, iz pelny wniosek w tym przedmiocie wraz uzasadnieniem oraz protokotem zeznan
$wiadka anonimowego przekaze sgdowi za posrednictwem kancelarii tajnej. Obronca
oskarzonego o$wiadczyl, ze stanowisko w przedmiocie wniosku prokuratora bedzie mogt
zaja¢ dopiero po zapoznaniu sie przez niego i oskarzonego z peing trescig wniosku i dlatego
wnosi o wyrazenie zgody na dostgp do materialow niejawnych przekazanych przez
prokuratora.

Czy obronca musi wystepowa¢ o udzielenie takiej zgody. Czy oskarzony i jego obronca
beda mieli mozliwo$¢ zapoznania si¢ materialami przekazanymi przez prokuratora. W
jaki sposob sad przeprowadzi dowéd z zeznan S$wiadka anonimowego, jezeli
uwzglednilby wniosek prokuratora?

2. W dniu 14 sierpnia 2019 r. Piotr B. zlozyl w Sadzie Rejonowym w K. wniosek o
wznowienie postepowania zakoficzonego wyrokiem nakazowym z dnia 10 pazdziernika 2018
r. Podnidst, ze o wyroku dowiedzial si¢ dopiero w chwili zatrzymania w dniu 1 sierpnia 2019
r. do odbycia zastepczej kary pozbawienia wolnoéci zarzadzonej za grzywng orzeczong tym
wyrokiem nakazowym. Weczeéniej przez okres kilku miesigcy przebywal u corki w Anglii.
Sedzia referent, ktéremu przedstawiono pismo skazanego, zapoznajac si¢ z aktami sprawy
ustalil, ze adresowang do Piotra B. przesylk¢ zawierajacg wyrok nakazowy uznano za
doreczong z dniem 1 grudnia 2018 r., gdy stwierdzono, ze oskarzony wyjechat z kraju, nie
wskazujac adresata dla doreczen, a pismo wystane pod wskazany przez niego adres wrocito
niedoreczone. Z tego samego powodu uznano za dorgczong poézniejsza korespondencje
kierowang do niego w postgpowaniu wykonawczym.

Czy w sprawie Piotra B. zachodza przestanki wznowienia post¢gpowania? Wskaz dalszy
tok postepowania.

3 Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. Leszek S. zostat ukarany za wykroczenie z art. 87
§ 1 k.w. karg 1000 zt grzywny. Po rozpoznaniu apelacji oskarzyciela Sad Okregowy w K.
zmienil zaskarzony wyrok wymierzajac obwinionemu za przypisane wykroczenie karg 30 dni
aresztu. Juz nastepnego dnia po wydaniu wyroku przez Sad Okregowy, tj. w dniu 4 stycznia
2019 r., Leszek S. zlozyt w Sadzie Rejonowym w K. wniosek o odroczenie wykonania kary
aresztu na okres 6 miesiecy. W uzasadnieniu podniost, ze jest uczniem klasy maturalnej i
miesieczne pozbawienie go wolnosci w najblizszym czasie moze mie¢ negatywny wplyw na
cale jego zycie, gdyz nie pozwoli mu przygotowac si¢ nalezycie do matury 1 dosta¢ na studia.
Nie uchyla sie przed obyciem kary, ale prosi o umozliwienie mu odbycia jej w okresie
wakacyjnym.

Ocen zaistniala sytuacje. Zaproponuj czynnosci, jakie nalezy podjac w tej sprawie.
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l. W trakcie kontroli prowadzonej na targowisku miejskim w dniu 27 kwietnia 2018 r.
przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej zatrzymano Anne B., ktéra przechowywala towar
akcyzowy w postaci papieroséw réznych marek, wprowadzonych na obszar Unii Europejskiej
bez zgloszenia celnego oraz bez uprzedniego oznaczenia polskimi znakami akcyzy, w wyniku
czego nastgpilo narazenie na uszczuplenie naleznosci celnej w wysokosci 1362,00 zt oraz
podatku akcyzowego w wysokosci 17733,00 zt. W zwigzku z powyzszym Annie B.
postawiono zarzut popelnienia przestepstwa skarbowego okreslonego w art. 65 § 113 kk.s. w
zb.zart. 91 § 1i4 kks. wzb.zart. 54 § 113 kk.s. wzw. zart. 7 § 1 kk.s. Wobec tego, ze
podejrzana przyznajac si¢ do winy, zlozyla wyjasnienia i oswiadczyta, ze chce sie
dobrowolnie podda¢ karze, a takze wplacita na konto depozytowe Urzedu Celno —
Skarbowego w K. ustalong z tym Urzedem kwote 4000 zt tytutem kary grzywny Naczelnik
Urzedu Celno — Skarbowego w K. zamiast aktu oskarzenia skierowat do skierowat do Sadu
Rejonowego w K. wniosek o udzielenie podejrzanej zgody na dobrowolne poddanie si¢
odpowiedzialnosci. Sad skierowat sprawe na posiedzenie i wyrokiem nakazowym uznat
oskarzonego Anne B. za winng popelnienia zarzucanego jej przestepstwa skarbowego i
wymierzyl jej za nie kare 50 stawek dziennych grzywny po 80 zt kazda oraz orzekt przepadek
przez zniszczenie zabezpieczonych w sprawie dowodoéw rzeczowych — w postaci papierosow
wymienionych w wykazie dowoddw rzeczowych.

Ocen prawidlowo$¢ wydanego wyroku.

2. Wyrokiem sgdu rejonowego Janusz Z. zostal ukarany za wykroczenie z art. 87 § 1
k.w. karg grzywny. Apelacje od tego wyroku wnidst oskarzyciel publiczny i zarzucajac mu
razgcg niewspolmierno$¢ kary wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie
obwinionemu kary aresztu. Z uwagi na uptyw okresu karalnosci, ktéry nastgpil w toku
postepowania odwotawczego, sad okregowy ,,uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 5
§ 1 pkt 4 k.p.s.w. umorzyt postepowanie, a kosztami procesu obcigzyt Skarb Panstwa”. W
tym samym dniu, w ktorym zostat wydany wyrok sadu odwotawczego, w biurze podawczym
tego sadu zostal ztozony wniosek obroncy obwinionego o zasadzenie na rzecz Jana Z. od
Skarbu Panstwa zwrotu wydatkéw poniesionych przez niego w obu instancjach z tytulu
ustanowienia obroncy.

Czy wniosek obroncy obwinionego zasluguje na uwzglednienie? Przedstaw dalszy tok
postepowania.

3. Skazany Grzegorz C. odbywa kare¢ pozbawienia wolnosci. Z uwagi na nieskutecznos¢
egzekucji orzeczonej wobec niego grzywny, prezes sadu rejonowego wyznaczyt posiedzenie
w przedmiocie zarzadzenia wykonania kary zastepczej pozbawienia wolnosci. Powiadomiony
o terminie posiedzenia skazany wniost o doprowadzenie go na posiedzenie. Wniosek
skazanego — z tygodniowym op6zZnieniem, spowodowanym omytkowym dotgczeniem pisma
skazanego do niewlasciwe]j sprawy - przedstawiono sedziemu referentowi dopiero w dniu
posiedzenia.

Czy w tej sytuacji sad bedzie mogl rozpozna¢ sprawe na wyznaczonym posiedzeniu? Jak
ksztaltuja si¢ zasady udzialu skazanego w posiedzeniach sadu w postgpowaniu
wykonawczym?
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1. W toczacej sie przed Sadem Okregowym w K. w sprawie Pawla M. oskarzonego o
przestepstwo z art. 258 § 1 k.k., Sad postanowit zwréci¢ si¢ do Sgdu Rejonowego w B. o
przestuchanie w drodze pomocy prawnej $wiadka Jakuba T. Na wyznaczone w tym
przedmiocie posiedzenie stawil si¢ wezwany $wiadek oraz obronca oskarzonego. Nie stawil
sie natomiast oskarzony zawiadomiony prawidlowo oraz prokurator — mimo prawidtowego
zawiadomienia wlasciwe] prokuratury. Obecny na posiedzeniu obronca zlozyt wniosek o
odroczenie posiedzenie ze wzgledu na nieobecno$¢ oskarzonego, ktérego obecno$¢ na
rozprawie Sad Okregowy w K. uznal za obowigzkowa, a takze o przekazanie
przeprowadzenia przestuchania $wiadka Sadowi Okregowemu w B. jako wiasciwemu
rZecZowo 1 miejscowo.

Ocen zasadno$¢ wnioskow obroncy. Jak w tej sytuacji postapi Sad Rejonowy?

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w S., utrzymanym w mocy wyrokiem Sadu Okrggowego
w K., Roman S. zostal skazany za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. na kare 3 lat pozbawienia
wolnosci. W dniu 25 lipca 2019 r. do Sadu Rejonowego w S. wplynelo pismo Jadwigi S.,
ktora jako matka skazanego zwrécita si¢ o utaskawienie Romana S. i powolujgc sig¢ na swoj
stan zdrowia oraz podeszly wiek, wniosta jednoczesnie o wstrzymanie wykonania wyroku, ze
wzgledu na to, ze skazany jest jej jedynym opiekunem. Pismo matki skazanego
przedstawiono wyznaczonemu sedziemu, ktory zapoznajac si¢ z aktami wykonawczymi
ustalil, ze w dniu 18 lipca 2019 r. obronca skazanego ztozyt w jego sprawie kasacje.

Jak potoczy si¢ dalsze postepowanie wywolane pismem matki skazanego?

3: Tymczasowo aresztowany Rafael J., ktérego oskarzono o popehnienie przestgpstwa z
art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii, zwrocil si¢ do sadu rejonowego o
wyrazenie zgody na korzystanie z pozostawionego w depozycie aresztu telefonu
komérkowego w celu kontaktowania si¢ z wyznaczonym mu w sprawie obroficg z urzgdu. W
uzasadnieniu swojego wniosku wskazal, ze mozliwo$¢ komunikowania si¢ z obroncg oraz
prowadzenie z nim korespondencji przy wykorzystaniu poczty elektronicznej jest mu
konieczne do realizowania prawa do obrony — ustalania z obronca taktyki obrorczej,
przygotowywania sie do rozprawy, konsultowania pytan do $wiadkéw. Wniosek oskarzonego
przedstawiono sedziemu referentowi.

Ocen zaistnialg sytuacje.
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I Grzegorz B. zostal oskarzony prywatnym aktem oskarzenia o popelnienie
przestepstwa z art. 212 § 1 k.k. Oskarzony nie stawit si¢ ani na posiedzenie pojednawcze, ani
na wyznaczone rozprawy. Aktywnie uczestniczyl w nich natomiast obronca oskarzonego,
skladajac wnioski dowodowe i zadajac liczne pytania przestuchiwanym $wiadkom. W tej
sytuacji oskarzyciel prywatny wnidést o zatrzymanie i przymusowe doprowadzenie
oskarzonego, gdyz sam chcialby mu zada¢ réwniez kilka istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
pytan. Obronca oskarzonego, odnoszac si¢ do wniosku oskarzyciela prywatnego stwierdzit, ze
jest on pozbawiony podstawy prawnej, gdyz udzial oskarzonego w rozprawie jest jego
prawem a nie obowiazkiem.

Ocen zaistnialy sytuacje. Czy sad moze postapi¢ zgodnie wnioskiem oskarzyciela
prywatnego?

2. Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. Jozef P. zostat ukarany za wykroczenie z art. 119 §
1 k.w., za§ Zygmunt P. za czyn z art. 122 § 1 k.w., polegajacy na nabyciu od Jozefa P.
przedmiotéw pochodzacych z przypisanego mu wykroczenia. Apelacje od tego wyroku
wywiedli obaj obwinieni. Jozef P zaskarzyt wyrok w catosci, stwierdzajac, ze jest niewinny,
natomiast Zygmunt P. zaskarzyl wyrok w zakresie orzeczenia o karze, zarzucajgc mu razgcg
surowo$é, polegajaca wymierzeniu kary aresztu. W trakcie narady nad wyrokiem sad
odwotawczy doszedl do przekonania, ze z uwagi na sposob przeprowadzenia okazania Jozefa
P. pokrzywdzonemu, rozpoznanie oskarzonego budzi powazne watpliwosci, co powoduje
koniecznos¢ uzupekienia postepowania dowodowego. Stwierdzil jednoczesnie, ze obwiniony
nie mial w postgpowaniu przed sadem pierwszej instancji obroficy, mimo ze istnialy
uzasadnione watpliwosci co do jego poczytalnosci, co czyni koniecznym uchylenie wyroku i
przekazanie jego sprawy do ponownego rozpoznania. W tej sytuacji sad odwotawezy uznat,
ze celowym jest wydanie wyroku kasatoryjnego réwniez w stosunku do Zygmunta P.

Czy stanowisko sadu odwolawczego jest sluszne?

3. Po zawiadomieniu dyrektora liceum w sprawie nieletniego Olafa C. — ucznia tej
szkoly, wszczeto postepowanie w zwigzku z uzasadnionym podejrzeniem popetnienia przez
niego czynu karalnego z art. 191§ 1 k.k. W toku postgpowania ustalono, iz czyn nieletniego
ocenia¢ mozna wylacznie w kategoriach zachowania odpowiadajgcego realizacji znamion
czynu okreslonego w art. 190 § 1 k.k. — Sciganego na wniosek pokrzywdzonego. Matoletni
pokrzywdzony oraz jego matka o$wiadezyli, ze z perspektywy czasu, traktuja zachowanie
nieletniego jak incydentalny wybryk i nie domagajg si¢ ukarania Olafa C., ktéry powinien
otrzymac szanse poprawy.

Czy ujawnione w toku postepowania okoliczno$ci oraz stanowisko pokrzywdzonego i
jego matki maja wplyw na sytuacje nieletniego?
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1. Wyrokiem Sgdu Rejonowego w K. Arkadiusz N. zostal skazany za przestepstwo z art.
207 § 1 kk. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 2 lat. Na skutek apelacji prokuratora Sagd Okregowy w K. zmienit
ten wyrok — podwyzszajac orzeczong kare do roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci i
uchylajac rozstrzygniecie o warunkowym zawieszeniu wykonania kary. Po zwrocie akt
sprawy Sgdowi Rejonowemu w K. wplynat do tego Sadu wniosek Anny N. — pasierbicy
oskarzonego, pokrzywdzonej, ktéra w jego sprawie zeznawala jako $wiadek. Anna N. wiosta
w nim o sprostowanie omylki w protokole rozprawy z dnia 10 stycznia 2019 r. przez
wykreélenie zapisu o pouczeniu jej o odpowiedzialnosci karnej grozacej za zlozenie
falszywych zeznan. W uzasadnieniu stwierdzita, ze dokladnie pamieta, ze zostala pouczona
jedynie o prawie do odmowy zeznan. Gdyby zostala pouczona, ze za skladanie falszywych
zeznan grozi jej wiezienie to z pewnoscia jej zeznania miatyby inng wymowe — bylyby mniej
ubarwione, nie bylyby jednostronne i bardziej odpowiadatyby rzeczywistosci, a tym samym
przedstawiatby oskarzonego w korzystniejszym dla niego $wietle.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak w tej sytuacji powinien postapi¢ sad?

2 Piotr M. i Marek S. zostali oskarzeni o popelnienie czynu z art. 280 § 1 k.k. Wydajac
zarzadzenie o wyznaczeniu pierwszego terminu rozprawy, przewodniczacy polecit
zawiadomi¢ prokuratora, oskarzonych i ich obroncéw oraz wezwaé dwoch zawnioskowanych
w akcie oskarzenia $wiadkow (w tym pokrzywdzonego Rafata C.) Na wyznaczong rozprawe
stawit sie jedynie prokurator oraz nie bedacy pokrzywdzonym $wiadek. Ustalajac przyczyny
nieobecnosci oskarzonych przewodniczacy stwierdzil, ze: zawiadomienie o terminie rozprawy
wystane do Piotra M. nie zostalo odebrane pomimo dwukrotnego awizowania; wezwanie dla
Marka S. pozostawiono dorostemu domownikowi — Justynie C. pasierbicy oskarzonego;
zawiadomienie dla obroncy Piotra M. wyslano e-mailem; obronca Marka S. zostal
powiadomiony telefonicznie, co zostato potwierdzone notatka urzgdowsg sekretarza sadowego;
przesylka z wezwaniem dla $wiadka Rafata C. wrocita niedorgczona adresatowi — z adnotacja,
ze adresat wyprowadzit sie.

Czy w tej sytuacji sad moze przystapi¢ do rozpoznania sprawy?

3. Sad rodzinny, ustalajac ze nieletni Mateusz M. (lat 14) dopuscit si¢ czynu karalnego z
art. 119 § 1 k.w., zobowigzal go, aby w terminie miesiaca naprawil wyrzadzong szkode przez
wplacenie na rzecz pokrzywdzonego — whasciciela sklepu spozywczego ,,U Haliny” kwoty 50
7} oraz ustanowit nad nieletnim nadzér odpowiedzialny jego matki Joanny M. W terminie 7
dni od daty ogloszenia przez sad rodzinny postanowienia Joanna M. ztozyla w sgdzie pismo
oznaczone jako ,,sprzeciw od orzeczenia Sadu Rodzinnego”. Stwierdzita w nim, ze nie zgadza
sic z wydanym orzeczeniem, ktore jest ,typowym przejawem meskiej solidarnosci, gdyz
ograniczajac najpierw ojcu Mateusza M. prawa rodzicielskie, zwolniono go z wychowywania
syna, a teraz zwolniono go takze z odpowiedzialnosci za skutki braku zainteresowania
wychowaniem syna”.

Ocen zaistniala sytuacje? Czym jest ustanowienie nadzoru odpowiedzialnego? Czy, a
jezeli tak, to jakie konsekwencje moze powodowaé dla nieletniego i jego rodzicéw
niewywigzanie si¢ Mateusza M. z nalozZonego na niego obowigzku?
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i Do Sadu Rejonowego w K. wplyngt akt oskarzenia przeciwko Piotrowi M.
(emerytowanemu nauczycielowi liceum ogélnoksztalcacemu, ktéremu zarzucono popelnienie
20 przestepstw z art. 199 § 2 k.k. Sad Rejonowy, powolujac sie na to, ze Piotr M. jest osobg
powszechnie znang w lokalnym $rodowisku, a jego sprawa budzi w tym Srodowisku duze
emocje i na tle innych spraw rozpoznawanych w sadach rejonowych wyjatkowo obszerna i
skomplikowana — 20 pokrzywdzonych, 30 $wiadkow, 25 toméw akt, zwrécil si¢ do Sgdu
Apelacyjnego w K. o przekazanie sprawy Sadowi Okrggowemu w K. Postanowieniem z dnia
9 sierpnia 2019 r. Sad Apelacyjny uwzglednit wniosek Sadu Rejonowego i sprawe przekazal
Sadowi Okregowemu w K. Sedzia tego sadu, do ktérego referatu trafita sprawa Piotra M. po
wstepnym zapoznaniu sie z materiatami zgromadzonymi w aktach sprawy, doszedt do
przekonania, ze decyzja Sadu Apelacyjnego nie byta stuszna. W jego ocenie sprawa nie jest
ani zawila, ani nie ma szczegdlnej wagi. Co wigcej, w jego bardzo obszernym referacie bedzie
oczekiwala na wyznaczenie pierwszej rozprawy co najmniej rok, mimo Ze oskarzony jest
tymczasowo aresztowany.

Ocen zasadno$¢ decyzji Sgdu Apelacyjnego? Czy podlegala ona zaskarzeniu? Czy w tej
sytuacji sprawa moze jeszcze zosta¢ przekazana innemu sgdowi?

2 Wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 10 marca 2019 r. Alina O. zostala skazana
za przestepstwo z art. 212 § 1 k.k. popelnione na szkode oskarzyciela prywatnego Rafata K.
na kare grzywny. Alina K. wniosta apelacje od tego wyroku, podnoszac, ze pojednata si¢ z
oskarzycielem i uwaza, ze spoteczna szkodliwos¢ jej czynu jest znikoma. Na rozprawie
apelacyjnej oskarzyciel prywatny o$wiadczyl, ze cofa oskarzenie, gdyz oskarzona go
przeprosita i czuje si¢ tym usatysfakcjonowany. W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy
wyrokiem z dnia 11 lipca 2019 r. uchylil zaskarzony wyrok i umorzyl postgpowanie,
zwracajac oskarzycielowi zryczaltowana optate od aktu oskarzenia i obcigzajgc kosztami
procesu Skarb Panstwa. W dniu 14 sierpnia 2019 r. do Sadu Rejonowego w K. wplynat
tozsamy z poprzednim prywatny akt oskarzenia. Rafat K., uzasadniajgc jego wniesienie
stwierdzil, ze oskarzona w mediach spotecznosciowych informuje swoich znajomych, ze ,, dat
sie nabra¢ na przeprosiny, a ona nadal podpisuje si¢ pod tym, co o nim wczesniej mowita”
Sprawa trafita do referatu tego samego sedziego, ktory wydat wczesniej wyrok skazujacy
oskarzong. Po dokonaniu wstepnej kontroli aktu oskarzania, sedzia skierowal sprawe na
posiedzenie celem rozwazenia umorzenia postepowania.

Ocen prawidlowo$§¢ podejmowanych w sprawie decyzji.

3. W sprawie Jakuba S., oskarzonego o przestgpstwo z art. 278 § 1 k.k., Sagd Rejonowy
w S. ustalil, iz z uwagi na warto$¢ skradzionych przez oskarzonego rzeczy, jego czyn stanowi
wykroczenie z art. 119 § 1 kk. i uznajgc oskarzonego za winnego tego wykroczenia
wymierzyt mu kare 20 dni aresztu. Wyrok ten zaskarzony zostal co do winy apelacja
oskarzonego. Sad Okregowy w K. zaskarzony wyrok utrzymal w mocy. W tej sytuacji
oskarzony postanowil ustanowié obrofice z urzgdu celem wywiedzenia kasacji. Adwokat, do
ktorego sie udat, poinformowat go jednak, ze w jego sprawie kasacj¢ moze wnies¢ tylko
Minister Sprawiedliwo$¢ albo Rzecznik Praw Obywatelskich, ale moze sprébowaé ztozy¢
wniosek 0 wznowienie postepowania.

Czy udzielona porada byl trafna?
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IIE Jan G. zostal obwiniony o popelnienie wykroczenia z art. 122 § 1 k.k. polegajacego na
tym, ze w dniu 1 grudnia 2018 r. przyjat od Leszka J. radio o wartosci 200 zi, wiedzac o
tym, ze pochodzi ono z kradziezy dokonanej przez Leszka J. w dniu 30 listopada 2018 r.
Przed otwarciem przewodu sgdowego obwiniony wnidst o umorzenie postgpowania z tego
powodu, ze czynu nie popetniono. W uzasadnieniu podniést, ze prawomocnym wyrokiem
Sadu Rejonowego w K. Leszek J zostal uniewinniony od zarzutu popelnienia wykroczenia z
art. 119 § 1 k.w. - kradziezy radia bgdacego przedmiotem wszczgtego przeciwko niemu
postepowania. Uczestniczgcy w rozprawie oskarzyciel publiczny wniést o nieuwzglednienie
wniosku oskarzonego, gdyz obowigzujaca w postepowaniu w sprawach o wykroczenia zasada
swobody jurysdykcyjnej sadu nie wyklucza w zaistniatej sytuacji ukarania obwinionego za
zarzucane mu przestepstwo.

Ocen zasadno$¢ wniosku obwinionego. Jak w tej sytuacji postapi sad?

2. Pokrzywdzony Jozef K. wnidst do Sadu Rejonowego w K. subsydiarny akt oskarzenia,
ktérym zarzucil Leszkowi G. popelnienie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k. Po przeprowadzeniu
prawie wszystkich dowoddw, ktére potwierdzaly zasadno$¢ oskarzenia, pelmomocnik
oskarzyciela subsydiarnego o§wiadczyl, ze w jego imieniu cofa akt oskarzenia. W rozprawie
nie uczestniczy! oskarzony. Nie brat w niej rowniez udziatu prokurator.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak powinien postapic¢ sad?

3, Wyrokiem Sadu Rejonowego w C. Andrzej R. zostal skazany na kar¢ 6 miesigey
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 2 lat za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., polegajace na dokonaniu na szkode Jana S. kradziezy 1200 zt
Jednoczeénie Sad Rejonowy ,na mocy art. 72 § 2 kk. zobowigzal oskarzonego do
naprawienia szkody wyrzadzonej przestgpstwem”. Wyrok uprawomocnit si¢ w pierwsze]
instancji — zadna ze stron nie wniosta apelacji; nie zostalo tez sporzadzone jego pisemne
uzasadnienie. Po uptywie 6 miesiecy okresu proby do Sadu Rejonowego wplyngt wniosek
pokrzywdzonego o ,,doprecyzowanie wyroku poprzez okreslenie wysoko$ci obowiazku
naprawienia szkody”, gdyz dowiedzial si¢ od adwokata, ze ze wzglgdu na tres¢
rozstrzygniecia zawartego w wyroku moze mie¢ problemy ze zwréceniem si¢ do komornika
o wyegzekwowanie odszkodowania. Wskazujgc, ze skazany nie przekazal mu z tytutu
naprawienia szkody zadnej kwoty, wniést o stwierdzenie, ze zawarte W wyroku
rozstrzygniecie dotyczy calosci szkody i na zosta¢ zrealizowane przez zaplate kwoty 1200 zt.
Whiosek pokrzywdzonego przedstawiono sedziemu referentowi, a ten skierowat sprawe na
posiedzenie celem wydania postanowienia w przedmiocie rozstrzygnigcia watpliwosci co do
wykonania wyroku.

Ocen zaistniala sytuacje. Czy wniosek pokrzywdzonego obligowal sad do kierowania
sprawy na posiedzenie i wydania postanowienia? Jezeli tak, to jakiej tresci?
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1. Janusz B. zostat oskarzony o przestgpstwo z art. 207 § 1 k.k. popelnione na szkode
zony Leokadii B. Na pierwsza rozprawe w dniu 25 lipca 2019 r., na ktorej doszlo do otwarcia
przewodu sadowego 1 ztozenia wyjasnien przez oskarzonego nie stawila sie prawidtowo
zawiadomiona pokrzywdzona. Celem przestuchania swiadkéw sad odroczy? rozprawe do dnia
14 sierpnia 2019 r. W dniu 28 lipca do sgdu wptyneto pismo Leokadii B. — nadane w dniu 23
lipca 2019 r., w ktérym informowata, ze bedzie dziatata w charakterze oskarzycielki
positkowej i wnosita o odroczenie rozprawy wyznaczonej na 25 lipca 2019 r. ze wzgledu na
zamiar ustanowienia pelnomocnika. Na rozprawe w dniu 14 sierpnia 2019 r. stawila sie
pokrzywdzona wraz pelnomocnikiem — radcg prawnym.

Ocen zaistnialg sytuacje. Czy w tym stanie rzeczy pokrzywdzona bedzie mogla dzialaé w
charakterze oskarzyciela posilkowego?

2. Piotr M. zostat oskarzony o popetienie przestepstwa z art. 177 § 1 k.k. Zapoznajac si¢
z aktami sprawy sedzia referent stwierdzit, ze skladajac wyjasnienia w postepowaniu
przygotowawczym, oskarzony podal, ze stan jego zdrowia jest dobry i nie leczy sie
psychiatrycznie. Analizujgc dane o karalnosci sedzia referent ustalil, ze oskarzony byt w
przesztosci karany za przestepstwo z art. 157 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. Z uzyskanych
akt sprawy dotyczacych tego przestepstwa wynikato, ze oskarzony popehit je majgc w
znacznym stopniu ograniczong mozliwos¢ rozpoznania znaczenia Swojego czynu i
pokierowania swoim zachowaniem. W ocenie sgdziego okoliczno$¢ ta, powodowata
uzasadnione watpliwosci co do poczytalnosci oskarzonego i powinna zosta¢ dostrzezona i
zweryfikowana przez oskarzyciela. W twej sytuacji sedzia skierowat sprawe na posiedzenie,
na ktorym sad postawit zwrocié sprawe prokuratorowi celem uzupehienia istotnych brakow
postepowania, poprzez dopuszczenie dowodu z opinii biegtych lekarzy psychiatrow i w
zaleznosci od jej tresci podjecie dalszych stosownych czynnosci. W ustawowym terminie
zazalenia na to postanowienie ztozyli: prokurator, twierdzac, ze stwierdzony przez sad brak
moze by¢ usuniety w postepowaniu sagdowym, oraz oskarzony, podnoszac, ze jego ,, klopoty
psychiczne” w przesztosci wynikaty z uzaleznienia od narkotykow. Leczenie zakonczyt 10 lat
temu, od tego czasu ,nie bierze” zadnych srodkéw psychoaktywnych, czuje si¢ zupelnie
zdrowy i nie widzi potrzeby poddawania si¢ badaniu przez lekarzy psychiatrow.

Jak potoczy sie dalsze postepowanie? Ocen zasadno$¢ postanowienia Sadu.

3, Do Sadu Rejonowego w K. wptynat w dniu 29 lipca 2019 r. wniosek Strazy Miejskiej
w K. o ukaranie Janusza A. za wykroczenie z art. 96 § 3 k.w., polegajace na tym, ze w dniu 1
czerwca 2019 r., wbrew ustawowemu obowigzkowi, jako wtasciciel samochodu osobowego o
numerze rejestracyjnym JANO2 S1, wbrew obowiazkowi, nie wskazal Strazy Miejskiej,
komu powierzyt przedmiotowy pojazd do kierowania lub uzywania w dniu 1 czerwca 2019 r.
okoto godz. 10:12 kiedy to kierujgcy tym pojazdem przy ul. Zielonej w K. dokonat postoju w
strefie zamieszkania w miejscu innym niz wyznaczone do tego celu. Na wyznaczong w tej
sprawie rozprawe nie stawil sie przedstawiciel Strazy Miejskiej, zawiadomionej o terminie
rozprawy, stawil si¢ natomiast obwiniony Janusz A., ktéry wni6ést wnosit o umorzenie
postepowania z powodu braku skargi uprawnionego oskarzyciela.

Jak w tej sytuacji postgpi sad? Czy wniosek obwinionego jest zasadny?
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1. Remigiusz G. zostal oskarzony o popelnienie przestgpstwa z art. 226 § 1 kk. —
uzywajgc wulgarnych okre$len zniewazyt legitymujacych go w zwiazku ze spozywaniem w
miejscu publicznym alkoholu funkcjonariuszy Policji. W zwigzku z powzigtymi
watpliwosciami co do jego poczytalnosci sad dopuscit dowdd z opinii bieglych lekarzy
psychiatréw. Wynikalo z niej, ze oskarzony w chwili czynu miat zniesiong poczytalnos¢ i
zachodzi wysokie prawdopodobienstwo, ze w przysztosci moze dopus¢ sie¢ czynow
zabronionych o znacznej spotecznej szkodliwos$ci. Po ujawnieniu tre$ci opinii, prokurator
bioracy udzial w rozprawie wni6st o umorzenie postgpowania i zastosowanie wobec
oskarzonego $rodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia w zakladzie psychiatrycznym.
Whnibst tez o zastosowanie wobec Remigiusza C. $rodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania wykonywanego w zamknietym zakladzie psychiatrycznym.
Obronca oskarzonego wniost o uniewinnienie Remigiusza C. Wskazujgc, ze czyn zarzucany
oskarzonemu zagrozony jest karg roku pozbawienia wolnosci, stwierdzil brak przestanek
uzasadniajacych zastosowanie zaréwno wnioskowanego przez prokuratora srodka
zabezpieczajacego jak i zapobiegawczego.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. Janusz K. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. Oskarzony nie przyznat
sie do popenienia zarzucanego mu przestepstwa i odmowit skladania wyjasnien. Na
rozprawie, po przestuchaniu kolejnych $wiadkoéw, ktérzy zmieniali swoje zeznania z
postepowania przygotowawczego, zastaniajac si¢ niepamiecig lub podnoszac wymuszanie na
nich zeznan przez policjantow, oskarzyciel positkowy wniést o przestuchanie w charakterze
$wiadka Leokadie B. — jego sgsiadke, ktora przypadkowo styszata, jak oskarzony spowiadajgc
sic w czasie rekolekcji wielkopostnych, wyznawal, ze z ,zazdrosci o zong” pobit
oskarzyciela. Wniést tez o dopuszczenie dowodu z zeznan Piotra M. — ksigdza, ktory miat
udzielaé¢ oskarzonemu sakramentu pokuty.

Jakg decyzje powinien podjaé sad?

3. Naczelnik Urzedu Celno - Skarbowego w K. oskarzyt Wadima K. o popelnienie
wykroczenia skarbowego z 65 § 1 i 4 kk.s. Po dokonaniu wstgpnej kontroli oskarzenia,
prezes sadu skierowal sprawe na posiedzenie w trybie art. 93 § 1 kodeksu postgpowania w
sprawach o wykroczenia w przedmiocie wydania wyroku nakazowego. Po przeprowadzeniu
posiedzenia Sad Rejonowy w K., wyrokiem nakazowym z dnia 20 sierpnia 2019 r., ukarat
Wadima K. za zarzucane mu wykroczenie karg grzywny w wysokosci 2000 zl oraz orzekt
przepadek na rzecz Skarbu Panstwa zabezpieczonych 50 paczek papieroséw bez polskich
znakow akcyzy poprzez ich zniszczenie.

Ocen prawidlowosé postepowania sadu. Czy orzeczenie przepadku w takim trybie i w
takiej formie bylo dopuszczalne?
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1. Rafal P. zostal skazany za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. (kradziez roweru) na kare
roku pozbawienia wolnosci, zas Pawel O. za czyn z art. 291 § 1 k.k. (udzielenie Rafatowi P.
pomocy w ukryciu roweru) na karg roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres proby 2 lat. Wyrok zaskarzony zostal apelacjami obroficow
oskarzonych. Obronca Rafata P., kwestionujac sprawstwo oskarzonego, wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego. Obronca Pawta O., wnoszac o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, sformutowat zarzut obrazy prawa
procesowego, polegajacego na prowadzeniu rozprawy pod nieobecnos$¢ oskarzonego, mimo
ze nie zostal on prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy (zawiadomienie dorgczono
dorostemu domownikowi). Cho¢ obecno$é¢ oskarzonego nie byta obowiazkowa, to w sytuacji
wydania wyroku na pierwszej rozprawie uchybienie to pozbawilo oskarzonego prawa do
obrony. W ocenie sadu odwolawczego apelacja obroncy Pawla O. zastugiwata na
uwzglednienie. Sgd odwotawczy nie znalazl natomiast podstaw do uwzglednienia zarzutu
apelacji obroficy Rafata P., ale analizujac akta sprawy, stwierdzil, ze i ten oskarzony nie
zostal prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy.

Czy rzeczywiscie apelacja Pawla O. zaslugiwala na uwzglednienie? Czy jej
uwzglednienie bedzie rzutowalo na sytuacj¢ Rafala P?

i W dniu 1 kwietnia 2019 1. (poniedziatek) pokrzywdzona Renata C., po dorgczeniu jej
w dniu 28 lutego 2019 r. (czwartek) powtdérnego postanowienia O umorzeniu przez
prokuratora §ledztwa w sprawie o sygn. akt 1 Ds. 106/17, wniosta do Sadu Rejonowego w W.
subsydiarny akt oskarzenia przeciwko Zbigniewowi G. Po dokonaniu wstgpnej kontroli aktu
oskarzenia prezes sadu wydal zarzgdzenie o odmowie jego przyjecia, stwierdzajac, ze zostal
wniesiony po terminie. Z uwagi na tre$¢ dorgczonego jej zrzadzenia, pokrzywdzona wniosta o
przywrécenie terminu do wniesienia aktu oskarzenia. W uzasadnieniu podniosta, ze nie jest
prawnikiem i by¢ moze blednie zinterpretowata przepisy kodeksu karnego, ale po ich lekturze
byla przekonana, ze termin miesigczny jest rownowazny 30 dniom, a pismo procesowe
zlozyla w pierwszym ,,dniu roboczym” po jego uplywie.

Ocefi zaistnialy sytuacje. Czy decyzja prezesa byla prawidlowa? Czy wniosek
pokrzywdzonej zasluguje na uwzglednienie?

3. W dniu 11 wrzeénia 2019 r. skazany Pawetl S. skierowal do sadu penitencjarnego
wniosek o warunkowe zawieszenie wykonania kary roku i 2 miesigcy pozbawienia wolnosci
orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w S. z dnia 10 lutego 2016 r. za
przestgpstwo z art. 209 § 1 k.k. popelnione w okresie styczen — listopada 2014 r. Podniost, ze
w dniu 15 sierpnia 2018 r. zawarl zwigzek malzenski z Alicja M. — matka dziecka, na ktore
nie placit wezesniej alimentéw. Tworza obecnie zgodng rodzing i spodziewaja si¢ drugiego
dziecka. Podnidst, ze wykorzystujac czas udzielonego mu w okresie od 15 czerwea 2018 r. do
dnia 15 czerwca 2019 r. odroczenia kary, podjat stalg prace, uzyskuje z niej dochody, ktore
pozwalajg mu na utrzymanie rodziny i splate zalegtosci wobec funduszu alimentacyjnego. Z
dolaczonych dokumentéw wynikato, ze kara ktérej dotyczy wniosek byla orzeczona z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat, ale na skutek uchylania sig
skazanego od dozoru, postanowieniem z dnia 8 maja 2018 r. zarzadzono jej wykonanie.

Ocen zasadno$é wniosku. Jakie czynnosci podejmie w tej sprawie sad penitencjarny?
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1. W dniu 8 sierpnia 2019 r. Pawet R. zlozyl w Sadzie Rejonowym w K. pismo, w
ktorym stwierdzil, iz sktada zazalenie na bezzasadne zatrzymanie go przez Wiestawa K. 1
Marka Ch. W uzasadnieniu podniost, ze w dniu 1 sierpnia 2019 r. Wieslaw K. i Marek Ch.,
uwazajgc, ze kieruje samochodem, znajdujac si¢ pod wplywem alkoholu zatrzymali go na
stacji benzynowej i przetrzymywali przez okres ok. 30 minut — do czasu przyjazdu patrolu
Policji. Przeprowadzone przez Policje badania na obecno$¢ alkoholu w wydychanym
powietrzu oraz we krwi, nie wykazaly w jego organizmie nawet §ladowych ilosci alkoholu.
Ocen zaistniala sytuacje.

2. Grzegorz D. zostat oskarzony o popelnienie przestgpstwa z art. 190a § 1 k.k. Wydany
w tej sprawie wyrok, ktorym uniewinniono oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu
czynu zostal zaskarzony apelacjg prokuratora. Uwzgledniajac ja, sad odwotawczy uchylit
zaskarzony wyrok i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania. Na pierwszg wyznaczong
po uchyleniu wyroku rozprawe stawila si¢ pokrzywdzona Justyna C., dziatajgca jako
oskarzyciel positkowy. Przed otwarciem przewodu sadowego oswiadczyla, ze po wydaniu
pierwszego w tej sprawie wyroku, wiele zmienito si¢ w jej Zyciu, a przed wszystkim zmienit
sie jej stosunek do oskarzonego. Pokochata go, zwiazata si¢ z nim, zyja w konkubinacie i
oczekuja dziecka. Stwierdzita, ze w tej sytuacji zrzeka si¢ praw oskarzyciela positkowego,
cofa wniosek o $ciganie i jako osoba najblizsza dla oskarzonego odmawia skladania zeznan.
Ocen zaistniala sytuacje. Czy oSwiadczenie pokrzywdzonej bedzie mialo wplyw na
dalszy tok postepowania?

3. W sprawie nieletniego Antoniego K. (ur. 1 czerwca 2003 r.) prokurator skierowal do
sadu akt oskarzenia. Antoniemu K. zarzucit popelnienie w dniu 29 czerwca 2017 r. dwoch
przestepstw z art. 280 § 1 k.k. Wobec tego, ze odpowiadajacy ,,z wolnej stopy” oskarzony nie
stawil sie na wyznaczong rozprawe, a z informacji uzyskanych przez Policj¢ wynikato, ze
Antoni K. nie przebywa w miejscu zamieszkania i nie jest znane jego miejsce pobytu,
prokurator wniést o zastosowanie wobec nieletniego tymczasowego aresztowania. Obrornca
oskarzonego wnidst o nieuwzglednienie wniosku prokuratora, podnoszac, ze z uwagi na wiek
Antoniego K. dopuszczalnym jest stosowanie wobec niego wylgcznie $rodkow
zapobiegawczych przewidzianych dla nieletnich, a te pozostajg w gestii sagdu rodzinnego.

Czy sad moze uwzgledni¢ wniosek prokuratora?
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l. Rozpoznajgc sprawe Pawta S., oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k., Sad
Rejonowy w B., na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2019 r., po zamknigciu przewodu sagdowego i
udzieleniu glosu stronom, odroczyt wydanie wyroku na okres 14 dni, tj. do dnia 16 sierpnia
2019 r. W tym dniu na publikacje wyroku stawit si¢ oskarzyciel positkowy, o§wiadczajac, iz
wedlug posiadanych przez niego informacji oskarzony zgingt nad ranem w wypadku
drogowym.

Ocen zaistnialg sytuacje.

2. Ludwik S., oskarzony o przestepstwo z art. 177 § 1 kk., zwrdcil si¢ do Sadu
Rejonowego w B. o przestuchanie go w drodze pomocy prawnej przez sad najblizszy miejsca
zamieszkania. Z uwagi na obrazenia, ktorych doznat w wypadku drogowym, nie jest w stanie
pokona¢ 600 km, zeby uczestniczyé w rozprawie, a chciatby zlozy¢ wyjasnienia. Sad
uwzglednil wniosek oskarzonego i zwrocil si¢ do Sadu Rejonowego w K. o przestuchanie
oskarzonego. Skladajgc wyjasnienia przed Sagdem Rejonowym w K., oskarzony podnidst, ze
rozpoczat leczenie w szpitalu psychiatrycznym, co potwierdzit zaswiadczeniem lekarskim. W
tej sytuacji prowadzacy posiedzenie sedzia, zarzadzil przerwe, zastanawiajac si¢ nad
wyznaczeniem oskarzonemu obroncy z urzedu i dopuszezeniem dowodu z opinii biegtych
lekarzy psychiatréw w celu ustalenia czy oskarzony moze bra¢ udziat w postepowaniu.

Ocen zaistnialg sytuacje.

% Jolanta K. zostala skazana za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na karg 10 miesiecy
ograniczenia wolno$ci polegajaca na wykonywaniu nieodptatnej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 40 godzin miesiecznie. Orzeczono wobec niej réwniez zakaz prowadzenie
wszelkich pojazdéw na okres 3 lat oraz §wiadczenie pienigzne w kwocie 5000 zt. Po odbyciu
7 miesiecy kary skazana zwrdcita si¢ do sadu penitencjarnego o udzielenie jej warunkowego
zwolnienia. Podniosta, ze odbyla juz ponad potowe kary, uiscita w calosci Swiadczenie
pieniezne, a z nalozonego na nig obowiazku pracy wywigzywala si¢ wzorowo, co
udokumentowata odpowiednim zaswiadczeniem. Dodata, ze w jej miescie nastgpuje
uruchomienie przedsiebiorstwa, w ktorym ma mozliwos¢ uzyskania atrakcyjnego
zatrudnienia. Podjecie tego wyzwania wymaga jednak dyspozycyjnosci, ktorej nie da sie
zapewni¢, wykonujac 40 godzin pracy spolecznej miesigcznie.

Ocen zasadno$¢ wniosku.
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1. Bogdan J. zostal oskarzony o popetnienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. — znecania
sie nad zong Joanng J. i synem Rafatem J. Na pierwszej wyznaczonej rozprawie, na pytanie
przewodniczgcego o wnioski przed otwarciem przewodu sadowego, oskarzony o$wiadczyl, ze
wnosi o zawieszenie postepowania i skierowanie sprawy ,na tory postgpowania
mediacyjnego”. Dodat, ze ,,cho¢ nie jest $wigty” to na pewno nie znecat si¢ nad zong i synem.
Cala sprawa jest wynikiem tego, ze zona spotyka si¢ z innym mezczyzng, co powoduje, ze
dochodzi miedzy nimi do konfliktéw. Podejrzewa réwniez, ze ,zrobienie mu sprawy o
znecanie” ma ulatwi¢ zonie uzyskanie rozwodu. Jest przekonany, ze przeprowadzenie
mediacji przez do$wiadczong i bezstronna osob¢ uswiadomiloby zonie niewlasciwos¢ jej
zachowania i sktonilo ja do ,,wycofania sprawy”. Zaproponowal, aby sad wyznaczyt
mediatorem Ofelie B., ktdra peini funkcje kuratora spotecznego w tutejszym sadzie, zna ich
sytuacje rodzinng i cieszy sie ich szacunkiem. Obecna na rozprawie Joanna J. o$wiadczyla, ze
nie wierzy w dobrg wole oskarzonego, ale dla dobra dziecka jest gotowa podda¢ si¢ mediacji.
Ocen zasadno$¢ wniosku oskarzonego.

2. Monika F. zostata oskarzona o czyn z art. 13 § 1 kk. w zw. z art. 148 § 1 k.k. i art.
157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, Sgd
Okregowy w K. wyrokiem z dnia 16 sierpnia 2018 r. uznat oskarzong za winng popelnienia
przestepstwa z art. 157 § 2 k.k., za ktére wymierzy! jej kare roku i 5 miesigcy pozbawienia
wolnoéci. Po ogloszeniu wyroku przewodniczacy zasygnalizowal stronom potrzebe
rozstrzygniecia kwestii stosowania wobec oskarzonej tymczasowego aresztowania — miato
ono w tej sprawie charakter ,naktadczy”, gdyz Monika F. odbywata jednoczesnie karg
pozbawienia wolnosci. Prokurator, ktory wczeéniej domagat si¢ uznania oskarzonej za winng
popelnienia zarzucanego jej przestepstwa i wymierzenia kary 15 lat pozbawienia wolnosci,
wnidst o dalsze stosowanie tymczasowego aresztowania. Stwierdzil, ze nie zgadza si¢ z
dokonana w wyroku oceng zachowania oskarzonej i bedzie rozwazat wywiedzenie apelacji —
a zatem Monice F. nadal grozi surowa kara. Obronica oskarzonej podnidst, ze ze wzglgdu na
to, ze oskarzana odbywa kare pozbawienia wolnosci, ktorej koniec przypada dopiero na 18
pazdziernika 2022 r. — w jego ocenie — brak jest w ogdle przestanek do stosowania
tymczasowego aresztowania.

Ocen zaistniala sytuacje. Jak w tej sytuacji powinien postgpi¢ sad?

i Prawomocnym wyrokiem Sgdu Rejonowego w B. z dnia 28 lipca 2018 r. Wojciech K
zostal skazany za przestepstwo z art. 158 § 1 k.k. na karg roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby 5 lat oraz orzeczona na podstawie
art. 71 § 1 kk. grzywne w wysokosci 50 stawek dziennych po 10 zt kazda. Wobec tego, ze
skazany nie uiscit grzywny, Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 27 czerwca 2019 r.
zarzadzil wykonanie kary pozbawienia wolnosci. Zazalenie na to postanowienie ztozyt
Wojciech K., wnoszac o jego uchylenie. W uzasadnieniu podniost, ze decyzja Sadu, ktory
tylko dlatego, ze skazany jest osoba bezrobotng i nie posiada majatku, ,,wycenit rok jego
zycia na 500 zI” jest dla niego niezrozumiata i krzywdzaca. Przed zarzadzeniem wykonania
kary sad nawet nie ,, oddal jego sprawy komornikowi” ani tez nie zaproponowat mu zadne]
pracy spoteczne;.

Ocen zasadno$¢ zazalenia skazanego.
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1. Prokurator skierowat do Sadu Rejonowego w B. wniosek o zastosowanie wobec Pawta
M., podejrzanego o popelnienie przestepstwa z art. 13 § kk. w zw. z art. 148 § 1 kk. i art.
157 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania na okres 3 miesiecy. Po przeprowadzeniu posiedzenia sad postanowil
,uwzgledni¢ wniosek cze$ciowo — w ten sposob, ze zastosowa¢ wobec podejrzanego tytulem
$rodkéw zapobiegawczych dozér Policji i zakaz opuszczania kraju. W uzasadnieniu sgd
stwierdzil, ze analiza przedstawionego mu materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze
zarzucane podejrzanemu zachowanie mozna ocenia¢ wylgcznie w kategoriach przestepstwa z
art. 157 § 2 kk., gdyz brak dowodéw wskazujacych na duze prawdopodobiefistwo, ze
podejrzany, godzac pokrzywdzonego jeden raz w reke scyzorykiem o dtugosci ostrza 5 cm,
dziatat z zamiarem pozbawienia go zycia. Stad tez dla zabezpieczenia prawidlowego toku
postepowania wystarczajace beda srodki zapobiegawcze o charakterze wolnosciowym.

Czy sad byl uprawniony do oceny zasadnosci przyjetej przez prokuratora kwalifikacji
prawnej czynu podejrzanego? Czy byl uprawniony w zaistnialej sytuacji do
zastosowania wskazanych w postanowieniu §rodkow zapobiegawczych?

Vi W sprawie Jakuba Z. prokurator skierowal do Sadu Rejonowego w C. wniosek o
warunkowe umorzenie postepowania. Wyznaczajac w tej sprawie posiedzenie, Sgd
powiadomit o jego terminie prokuratora, oskarzonego i pokrzywdzonego. Na posiedzenie
stawil sie jedynie obrofica oskarzonego, ktory przedstawiajac mu udzielone przez
oskarzonego pelnomocnictwo, zglosit swoj udzial w sprawie. Po ztozeniu referatu i udzieleniu
glosu obroncy oskarzonego, przewodniczacy zarzadzit przerwe, po ktdrej oglosit wyrok. Na
jego ogloszenie stawit si¢ — tak jak poprzednio — tylko obrofica oskarzonego,

W jakim terminie i kto moze zaskarzy¢ wyrok? Jakie zarzadzenia wyda przewodniczacy
w zwigzku z ogloszeniem wyroku?

3. Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2019 r., Sad Rejonowy w C., uwzgledniajgc
wniosek Joanny C. o odroczenie wykonania kary roku pozbawienia wolnosci, motywowany
wzgledami rodzinnymi - koniecznosciag opieki nad mezem znajdujgcym sig W
zaawansowanym stadium choroby nowotworowej, odroczyt wykonanie kary na okres 6
miesiecy. Postanowienie nie zostalo zaskarzone przez zadna ze stron. W dniu 22 sierpnia
2019 r. do Sadu wptynelo pismo kuratora, z ktorego wynikato, ze w dniu 8 sierpnia 2019 r.
maz skazanej zmart. W tym stanie rzeczy sprawe skazanej skierowano na posiedzenie 1
postanowieniem z dnia 5 wrze$nia 2019 r., sad, orzekajgc z urzedu, uchylit postanowienie z
dnia 5 sierpnia 2019 r. i odmowit skazanej odroczenia wykonania kary.

Ocen trafno$é rozstrzygniecia sadu. Czy skazana moze je zaskarzy¢?
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1. Romualda B. i Romana C. oskarzono o przestgpstwo z art. 279 § 1 kk. Podstawe
oskarzenia stanowily wyjasnienia Romualda B., ktory przyznal si¢ do winy i obszernie
przedstawil role obydwu oskarzonych w popelnieniu przestgpstwa . Na pierwsza rozpraweg nie
stawil oskarzony Romuald B prawidtowo zawiadomiony o terminie rozprawy. Stawil sig
natomiast oskarzony Roman C., ktéry tak samo, jak w $ledztwie nie przyznat si¢ do winy i
odméwit sktadania wyjasnien. Po odczytaniu wyjasnien nieobecnego Romualda B. obrofica
Romana C. wniést o wezwanie wspotoskarzonego celem zadania mu pytan dotyczacych
odczytanych wyjasnien, ktore stanowia jedyny dowod winy oskarzonego. Sad przychylit sig
do wniosku obronicy, odroczyt rozprawe i wezwal Romualda B. Ten jednak nie stawit si¢ na
wezwanie. Nie zdotano go tez doprowadzi¢ na rozprawe. Z dokonanych przez sad ustalen
wynikato, ze nie przebywa w miejscu zamieszkania o nie jest znane miejsce jego pobytu.

Jak w tej sytuacji powinien postgpié¢ sad?

2. Prokurator skierowal do Sadu Rejonowego w K. wniosek o umorzenie postgpowania i
zastosowanie wobec podejrzanego Zdzistawa C. $rodka zabezpieczajgcego w postaci pobytu
w zaktadzie psychiatrycznym. Prezes skierowal sprawe na rozprawe, na ktorej przestuchano
podejrzanego, wezwanych przez sad $wiadkow oraz biegtych. Po zamknigciu przewodu
sadowego i wystuchaniu gloséw stron, sad — z uwagi na zawito$¢ sprawy — odroczyt wydanie
wyroku na okres 7 dni. W dniu publikacji oglosit jednak postanowienie o umorzeniu
postepowania i umieszczeniu Zdzistawa C. w zakladzie psychiatrycznym, odraczajac
jednocze$nie sporzadzenie uzasadnienia postanowienia na okres 7 dni. W tej sytuacji obronca
podejrzanego zwrécit sie z pismem do prezesa sadu o jednoznaczne okreSlenie terminu do
zaskarzenia wydanego przez sad orzeczenia i charakteru tego orzeczenia.

Ocen sposob procedowania sadu. Jakiej odpowiedzi powinien udzieli¢ prezes?

3. Rober F. zostal skazany na kare 10 miesi¢gcy ograniczenia wolnosci polgczong z
obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku miesiecznym. Z informacji przekazanej sadowi przez Kuratora
wynikato, ze skazany zaprzestal wykonywania pracy po przepracowaniu tacznie 280 godzin.
Z poczynionych przez sad dalszych ustalen wynikato natomiast, ze powodem przerwania
wykonywania pracy bylo osadzenie skazanego w zakladzie karnym w zwiazku z
konieczno$cig odbywania kary 3 lat pozbawienia wolnosci.

Jak w tej sytuacji postapi sad?
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B W dniu 7 czerwca 2019 r. skazany Dariusz K. ztozyt w Sadzie Rejonowym w K.
wniosek o wydanie wyroku lacznego i wymierzenie mu kary tgcznej pozbawienia wolnosci w
miejsce jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych wyrokami:

— Sadu Rejonowego w D. z dnia 19 marca 2017 r. za czyn z art. 278 § 1 k.k., popetniony
w dniu 15 czerwca 2015 r., w rozmiarze 1 roku pozbawienia wolnosci,

e Sadu Rejonowego w K. z dnia 8 maja 2019 r. za czyn z art. 178a § 1 k.k., popelniony
w dniu 1 marca 2017 r., w rozmiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sedzia referent zarzadzit zwrdcenie si¢ do Sadu Rejonowego w D. o nadestanie akt sprawy
oraz do zakladu karnego o opini¢ o skazanym i wyznaczyl termin rozprawy na dzien 26
wrzesnia 2019 r. Z ujawnionych na rozprawie informacji wynikato, ze odbywanie kary za
przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. skazany zakonczyt w dniu 1 wrzesnia 2019 r. i obecnie
odbywa kare za czyn z art. 178a § 1 k.k.

Ocen zaistniala sytuacje. Jak w tym stanie rzeczy postgpi sad?

2. Jerzy B. zostal skazany za przestgpstwo z art. 279 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia
wolnosci oraz za przestgpstwo z art. 280 § 1 k.k. na kare 5 lat pozbawienia wolnosci. W
miejsce kar jednostkowych wymierzono mu karg taczng 7 lat pozbawienia wolnosci. Apelacje
od tego wyroku zlozyl obronca oskarzonego — zaskarzajac go co do winy w zakresie skazana
za czyn art. 280 § 1 kk. Formulujac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, wnidst o
uniewinnienie oskarzonego od =zarzutu popelnienia tego przestepstwa. Na rozprawe
apelacyjng oskarzony stawil si¢ bez obroncy, informujac sad, ze wypowiedzial mu
petnomocnictwo i bedzie bronit sie sam. Popierajac apelacje wnidst o zmiang wyroku w
calosci 1 uniewinnienie go od obu przypisanych mu przestepstw albo uchylenie wyroku w
calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie o wymierzenie
tagodniejszych kar, a w ostatecznosci o wymierzenie kary tgcznej w wysokosci zgodnej z
przepisami kodeksu karnego.

Czy w realiach sprawy zaistnialy procesowe warunki do uwzglednienia wnioskow
oskarzonego?

3. Rozpoznajgc sprawe obwinionego Grzegorza W., przeciwko ktéremu Policja wniosta
wniosek o ukaranie za wykroczenie z art. 124 § 1 k.w., sad po przestuchaniu obwinionego i
pokrzywdzonego zdecydowat o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego z zakresu szacowania
ruchomogci. Z wydanej przez bieglego opinii wynikato jednoznacznie, ze warto$¢ zniszczonej
przez obwinionego szyby wynosita 950 zt. W tym stanie rzeczy sad postanowil uprzedzi¢
strony o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu poprzez uznanie go za przestepstwo z
art. 288 § 1 k.k. Obecny na rozprawie pokrzywdzony o$wiadczyl, ze o ile chciat ukarania
obwinionego za wykroczenie, to nie zamierza ,;robi¢ z niego przestgpcy” i dlatego cofa
wniosek o ukaranie.

Ocen zaistnialg sytuacje. Przedstaw dalszy tok post¢powania.
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1. W sprawie o wydanie wyroku tacznego, wszczgtej na wniosek skazanego Rafata K.,
sad rejonowy stwierdzajgc brak warunkéw do wydania wyroku lacznego, umorzyl
postepowanie. Skazany ztozyl w terminie zazalenie na to postanowienie, wnoszac
jednoczesnie o doprowadzenie na posiedzenie sadu odwolawczego oraz zawiadomienie o
terminie posiedzenia obroficy z urzedu, wyznaczonego mu przez sad, ktory wydal ostatni
wyrok objety wnioskiem o wydanie wyroku tacznego.

Czy i jakie skutki wywola wniosek skazanego? Omoéw zasady udzialu stron w
posiedzeniach sadu odwolawczego.

2. Jozef P. zostal oskarzony o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. Oskarzony zaréwno w
postepowaniu przygotowawczym, jak i na rozprawie nie przyznat si¢ do winy, przedstawiajgc
swojg wersje zdarzenia. W trakcie zadawania pytan oskarzonemu petnomocnik oskarzyciela
positkowego wnidst o zaliczenie do materiatu dowodowego o$wiadczenia, jakie na miejscu
zdarzenia sporzadzili uczestnicy wypadku — oskarzony i oskarzyciel positkowy oraz
odczytanie tego o$wiadczenia w celu ustosunkowania si¢ oskarzonego do jego tresci.
Wynikato z niego, ze Jozef P. bezposrednio po wypadku nie kwestionowal swojej winy.
Obronca Jozefa P. wnidst o oddalenie wniosku jako prowadzacego do obejscia zakazu
zastepowania wyjasnien oskarzonego trescig pism i zapiskow.

Ocen zaistnialg sytuacje? Czy przedstawione przez pelnomocnika o$wiadczenie moze
zosta¢ wykorzystane jako dowod w toczacym si¢ procesie?

3 Andrzej J., pedagog w szkole, do ktorej uczgszcza skazany Dawid L. (lat 17),
skierowat do Sad Rejonowego w K. wniosek o odroczenie skazanemu wykonania kary roku
ograniczenia wolno$ci orzeczonej za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. na okres jednego roku.
W uzasadnieniu wniosku podat, ze Dawid L. w dniu 1 wrzesnia 2019 r. rozpoczyna nauke w
klasie maturalnej liceum ogolnoksztalcacego i z uwagi na maksymalny wymiar obowigzku
wykonywania nieodptatnej pracy (40 godzin w stosunku miesigcznym nie bedzie mogt
pogodzi¢ wykonywania kary nie tylko z przygotowaniem do matury, ale nawet z samym
uczestnictwem w lekcjach szkolnych. Do wniosku Andrzej J. dolaczyt pismo zawierajace
o$wiadczenie Dawida L. o ustanowieniu go swoim przedstawicielem w postgpowaniu
wykonawczym.

Jak w tej sytuacji postapi sad? Czy Andrzej J. moze reprezentowa¢ skazanego?
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1. Jakub T., obwiniony o popelnienie wykroczenia z art. 119 § 1 k.w. nie zostat
przestuchany w toku czynno$ci wyjasniajacych i nie ztozyt wyjasnien. Po wplynigciu do sadu
wniosku o ukaranie, prezes sadu skierowal sprawe na posiedzenie w przedmiocie wydania
wyroku nakazowego. Po wydaniu wyroku nakazowego w dniu 10 maja 2019 r. oskarzyciel
publiczny zlozyt sprzeciw. W tej sytuacji, zarzgdzeniem se¢dziego referenta, sprawa zostala
skierowana do rozpoznania na rozprawie w dniu 27 czerwca 2019 r. Na rozprawe nie stawil
sie obwiniony, ktéry zostal prawidlowo zawiadomiony. Stawili si¢ natomiast wezwani
$wiadkowie oraz oskarzyciel publiczny, ktory wnidst o rozpoznanie sprawy pod nieobecnosé
obwinionego i wydanie wyroku zaocznego.

Czy sad moze postapi¢ w sposob wskazany przez oskarzyciela? Uzasadnij swoje
stanowisko.

2. Subsydiarnym aktem oskarzenia Rafat C. zostat oskarzony o przestepstwo z art. 207 §
1 kk. Na wyznaczong rozprawe nie stawila si¢ oskarzycielka subsydiarna Emilia C. Nie
odebrata zawiadomienia — wrécito z adnotacja ,,adresat nieznany”. Wobec o$wiadczenia
oskarzonego, ze oskarzycielka opuscita mieszkanie i nie wie gdzie przebywa, sad postanowit
doreczy¢ ponownie jej zawiadomienie, tym razem za posrednictwem Policji, zwracajac sie,
aby w przypadku niemozliwos$ci doreczenia zawiadomienia ustali¢ w drodze wywiadu
srodowiskowego aktualne miejsce pobytu oskarzycielki subsydiarnej. Na kolejnej rozprawie
przewodniczacy ujawnit pismo Policji. Wynikalo z niego, ze wedlug informacji uzyskanych
od matki oskarzycielki subsydiarnej, Emilia C. niespodziewanie otrzymala propozycj¢
wyjazdu na roczny staz do Szwecji i skorzystala z niej. Po jego zakonczeniu zamierza
pozostaé w Szwecji na stale. Po ujawnieniu tej informacji oskarzony wnidst o stwierdzenie, ze
oskarzycielka odstgpita od oskarzenia i umorzenie postgpowania z powodu braku skargi
uprawnionego oskarzyciela.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak powinien postapi¢ sad i dlaczego?

3. Pismem z dnia 25 lipca 2019 r. skazana Halina M. zwroécila si¢ do Sgdu Rejonowego
w B. z wnioskiem o warunkowe zawieszenie na okres proby 5 lat wykonania reszty kary 2 lat
pozbawienia wolno$ci orzeczonej prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z dnia 1 marca 2015 r.
za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k., na poczet ktorej zaliczono jej okres tymczasowego
aresztowania od 15 sierpnia 2014 r. do dnia 1 marca 2015 r. W uzasadnieniu wniosku podata,
7e z uwagi a dlugotrwate leczenie w zwigzku z obrazeniami, jakich doznata w wypadku
samochodowym po uchyleniu tymczasowego aresztowania w dniu 2 marca 2015 r.
postepowanie wykonawcze w stosunku do niej zostalo zawieszone — podjgto je w dniu 24
lipca 2019 r. Wobec tego, ze, wiele zmienito w jej zyciu, dorosta, chce zatozy¢ rodzing i jest
juz w 3 miesigcu ciazy, ,,nie chciataby tego wszystkiego straci¢ i wraca¢ do wigzienia”

Ocen zaistnialg sytuacj¢. Czy zachodza warunki do uwzglednienia wniosku skazanej?
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1. W dniu 1 lutego 2016 r. do Sadu Rejonowego w K. wptyngt wniosek o ukaranie Jana
S. za wykroczenie z art. 86 § 1 k.k. Na pierwszg rozprawe wyznaczong w tej sprawie w dniu
14 sierpnia 2019 r. nie stawil si¢ obwiniony i jego obronca. Stawit si¢ natomiast oskarzyciel
publiczny, pokrzywdzony oraz wszyscy wezwani §wiadkowie. Z informacji znajdujacych sie
w aktach sprawy wynikalo, ze obronca obwinionego zostal prawidtlowo zawiadomiony o
terminie rozprawy. Brak bylo natomiast potwierdzenia doreczenia zawiadomienia o terminie
rozprawy obwinionemu. W tej sytuacji obecny na rozprawie oskarzyciel publiczny wnidst o
przestuchanie wszystkich $wiadkow 1 odroczenie rozprawy celem zawiadomienia
obwinionego.

Czy sad powinien postapi¢ zgodnie z wnioskiem oskarzyciela? Wskaz dalszy tok
postepowania.

2 Przed Sadem Rejonowym w Gizycku toczy si¢ postgpowanie w sprawie Owidiusza K.
oskarzonego o przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. Na pierwszag wyznaczong w tej sprawie
rozprawe nie stawil si¢ oskarzony. Stawit si¢ natomiast jego obronca, ktory oswiadczyl, ze
oskarzony na state mieszka w Niemczech (Drezno) i nie zamierza uczestniczy¢ osobiscie w
rozprawie, ale jezeli sad bedzie widziat potrzebe odebrania od niego wyjasnien, to wnosi o
przestuchanie go w drodze pomocy prawnej przez wlasciwy sad niemiecki. Wobec tego, ze
wigkszos¢ swiadkdéw — pieciu z dziewieciu zawnioskowanych w akcie oskarzenia — mieszka
na terenie wojewodztw dolnoslaskiego wnosi o przekazanie sprawy do rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Zgorzelcu. Jego siedziba polozona jest najblizej miejsca zamieszkania
wymienionych $wiadkow, a takze miejsca pobytu oskarzonego, co w przypadku ewentualnej
konieczno$ci udziatu rozprawie, bedzie dla niego znaczacym udogodnieniem.

Ocen zaistnialg sytuacje¢. Jakg decyzje powinien podjac sad?

3. Obronca skazanego skierowal do sadu penitencjarnego wniosek o udzielenie
skazanemu Piotrowi K. maksymalnej przerwy w wykonaniu kary pozbawienia wolnosci lub
zawieszenie postepowania wykonawczego. Uzasadniajac wniosek, stwierdzil, ze u skazanego
zdiagnozowano chorobg nowotworowa wymagajaca stosowania chemioterapii. Wiezienna
stuzba zdrowia wprawdzie dysponuje mozliwosciami zapewnienia skazanemu prowadzenia
takiej terapii i dowozenia na go do odpowiedniej placowki shuzby zdrowia, ale bez watpienia
skazany lepiej znosilby to leczenie przebywajac w $rodowisku rodzinnym i pod catodobowag
opiekg najblizszych. W ocenie obroncy za uwzglednieniem wniosku przemawiajg rowniez
wzgledy humanitarne.

Ocen wniosek obroncy skazanego, zaproponuj rozstrzygniecie i je uzasadnij.
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I. W dniu 15 sierpnia 2019 r., Janusz B. uczestniczyl w kolizji drogowej. W ocenie
funkcjonariuszy Policji, ktorzy przeprowadzali na miejscu zdarzenia czynnosei, Janusz B. byt
sprawcg tej kolizji i jako sprawca wykroczenia z art. 86 § 1 k.w. zostat ukarany mandatem w
kwocie 600 zk. W dniu 22 sierpnia 2019 r. Janusz B. ztozyl w sadzie rejonowym wniosek o
uchylenie mandatu. Podniést w nim, ze z uwagi na stres, jaki zostat wywotany uczestnictwem
w  kolizji drogowej, zbyt pochopnie zdecydowal si¢ na przyjecie mandatu. Gdy
przeanalizowal calg sytuacj¢ na spokojnie, doszedt do przekonania, ze swoim zachowaniem
nie naruszy! zadnej zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a osobg odpowiedzialna za
spowodowanie niebezpieczenstwa na drodze byt drugi kierowca, niezasadnie uznany przez
policjantow za poszkodowanego. Do wniosku dofgczyt opinie eksperta z zakresu ruchu
drogowego, ktora potwierdzata jego stanowisko.

Ocen zaistnialg sytuacje. Jak w tym stanie rzeczy postgpi sad?

2. W sprawie Pawla K., w stosunku do ktérego umorzono warunkowo postepowanie o
czyn z art. 177 § 1 k.k. prokurator wnidst apelacje. Zaskarzajgc wyrok w calo$ci na
niekorzy$¢ oskarzonego, zarzucit mu btad w ustaleniach faktycznych, ktéry mogt mieé wptyw
na jego tre$¢, wyrazajacy si¢ w blednej ocenie materiatu dowodowego, konsekwencja czego
bylo ustalenie, ze spoleczna szkodliwo$¢ czynu nie jest znaczna, podczas gdy prawidtowa
analiza calosci zgromadzonego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci zeznan
pokrzywdzonego prowadzi do wniosku, ze czyn oskarzonego cechuje znaczny stopien
spofecznej szkodliwosci. Sad odwotawczy, uznajac zasadno$¢ zarzutu apelacji, uchylil
zaskarzony wyrok i sprawe przekazal sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania.
Skarge na ten wyrok ztozyl obrofica oskarzonego wnoszac o uchylenie zaskarzonego wyroku
1 utrzymanie w mocy orzeczenia sadu pierwszej instancji. Skarzacy podnidst, ze wbrew
stanowisku sagdu odwolawczego, dokonana przez sad rejonowy ocena materiatu dowodowego
spelnia standardy okre$lone w art. 7 k.p.k., a sgd odwotawczy nie wykazal, aby nalezalo
przeprowadzi¢ na nowo cale postgpowanie dowodowe.

Czy skarga jest zasadna?

3. Skazany Dorian G. zostal wezwany do stawienia sie w zakladzie karnym w celu
odbycia kary 10 miesiecy pozbawienia wolnosci. W zwigzku z powyzszym ztozyt w dniu 25
lipca 2019 r. wniosek o odroczenie wykonania kary z uwagi na sytuacje rodzinng —
konieczno$¢ opieki nad zong bedacg w 9 miesigcu zagrozonej cigzy. Wobec tego, ze wniosek
skazanego nie zostal optacony, zarzadzeniem z dnia 26 lipca 2019 r. sad wezwal skazanego
do uzupetnienia braku optaty w kwocie 80 zt w terminie 7 dni pod rygorem uznania pisma za
bezskuteczne. Skazany uiscit optate w dniu 1 sierpnia 2019 r. W tym samym dniu zostat
zatrzymany i osadzony w zaktadzie karnym celem odbycia kary.

Czy w tej sytuacji osadzenie skazanego w zakladzie karnym bylo dopuszczalne? Jaky
decyzje podejmie sgd?



