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ZESTAWNR 1

1. Cezary W. poznal na dyskotece Monike S. W rozmowie z nig dowiedzial sig, ze
tydzien wezesniej ukonczyla czternascie lat. Poprosit ja o podanie numeru telefonu
komorkowego. Powiedzial, ze jest L wplywowym czlowiekiem” i moze jej w
przysztosci pomoc w znalezieniu dobrej pracy. Monika S. podata mu swoéj numer
telefonu komérkowego, a on podat jej swdj numer telefonu. Trzy dni pdzniej Cezary
W. przestat do Moniki S. SMS —a, w ktorym zaproponowat jej spotkanie w hotelu i
odbycie stosunku piciowego. Dodat, ze jej dobrze zaplaci. W ciagu kilku nastepnych
dni przestal jej kolejne SMS -y o podobnej tresci. Monika S. nie byla zainteresowana
spotkaniem i nie odpowiadata na SMS —y. Wowczas Cezary W. przestat jej kilka SMS
_6w, w ktérych prosit ja o udzielenie odpowiedzi. W ostatnim SMS —ie zagrozil, ze
samiesci w internecie zdjecie, ktére zrobit jej na dyskotece telefonem komoérkowym,
gdy calowala si¢ ze starszym mezczyzng. Monika S. przestraszyla si¢ tej grozby,
poniewaz rzeczywiscie calowata sie¢ na dyskotece ze starszym mEZCzyzng.
Opowiedziata o wszystkim rodzicom, ktorzy zawiadomili Policje.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Cezarego W.

2. Sylwester S. odbywat karg 8 lat pozbawienia wolnosci. Razem z nim w celi byli
osadzeni Grzegorz T. i Bogdan J., ktorzy codziennie uzywali wobec niego stow
wulgarnych, grozili mu pozbawienia zycia, smuszali do wykonywania czynnosci,
ktére winni sami wykona¢. Czgstokro¢ uderzali go pigsciami i kopali po calym ciele.
Kazali mu $piewa¢. Uderzali kijem po nogach. Sylwester S. doznal dwukrotnie
obrazen, ktore naruszyty czynnoéci narzadow jego ciata na okres ponizej 7 dni. Stan
taki utrzymywal si¢ przez dwa miesigce. O zachowaniach Grzegorza T. i Bogdana J.
wiedzialo dwoéch oddzialowych zatrudnionych —w zakladzie karnym oraz
wychowaweca, ale nie podjeli w zwiazku z tym zadnych dziatan. Dopiero interwencja
dyrektora zakltadu karnego przerwata ten proceder. Dyrektor dowiedzial si¢ o
powyzszej sytuacji na skutek doniesienia jednego z osadzonych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Grzegorza T., Bogdana J.,
oddzialowych i wychowawcy.

3. Jerzy S. zostal ukarany za wykroczenie na karg grzywny w wysokosci 1 500 zlotych.
Po uprawomocnieniu si¢ wyroku wezwano go do uiszczenia grzywny. Jerzy S. stracit
jednak pracg i byl na utrzymaniu matki, ktora pobierala niska emeryturg. Zwrocit sig
zatem do kolegow o pozyczke, ale ci odmowili. W tej sytuacji Jerzy S. usiadl z gitarg
w okolicach dworca PKP. Grat i $piewal piosenki. Postawil przed sobg tekturowe
pudetko, a obok kartkg z informacja o tym, Ze jest bezrobotny i zbiera pieniadze na
grzywne, ktorg sad niestusznie wymierzyl mu za wykroczenie, ktorego nie popehnit.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jerzego S.
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W zblizajacych si¢ wyborach Roman M. byt kandydatem na burmistrza. Jego
konkurentem byl ubiegajacy si¢ o drugg kadencj¢ dotychczasowy burmistrz
Ferdynand S. Sondaze wskazywaly, ze nieznacznie, ale jednak wigkszos¢ wyborcow
chce zaglosowa¢ na Romana M. Dwa tygodnie przed wyborami Jozef G. spotkat si¢ z
Romanem M. i powiedzial mu, aby wycofal soja kandydatur¢ na burmistrza.
O$wiadezy! jednoczesnie, ze jezeli tego nie uczyni, to w prasie ukaze sig artykul, w
ktorym opisany zostanie jego romans z Barbarg D., a m.in. ich spotkania w jednym z
hoteli. Roman M. nie wycofat swojej kandydatury, cho¢ prawdg bylo, ze miat romans
7z Barbarg D. i ukrywal to przed swojg zona. Okazalo si¢, ze Jozef G. spotkal si¢ z
Romanem M. na prosbe Ferdynanda S., ktéry w ten sposéb chcial zastraszy¢
kontrkandydata. Artykul si¢ nie ukazal, ale w trakcie glosowania Jozef G. nakfonit
kilkanascie osob do pobrania kart do glosowania i wyniesienia ich poza lokal i
oddania jemu. Kazdemu z nich zaptacit za to 50 ztotych. Karty te wypetnit Jozef D.
(stawiajgc znak x w kratce przy nazwisku Ferdynanda S.) i wrzucit do urny przy
oddawaniu wiasnego glosu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ferdynanda S. i Jézefa G.

Leszek S. zostal skazany prawomocnym wyrokiem sadu na kar¢ roku i 2 miesigey
pozbawienia wolnosci. Po odbyciu potowy kary zostal warunkowo przedterminowo
zwolniony z odbycia reszty kary. W okresie proby zapadl prawomocny wyrok sadu,
ktorym skazano Leszka C. za przestgpstwo na kare 10 miesigcy pozbawienia
wolnosci. Przypisany mu jednak tym wyrokiem czyn zostat popetniony zanim zapadt
wyrok, ktorym orzeczono wobec niego karg roku i 2 miesigcy pozbawienia wolnosci.
Nadto w okresie proby wynikajgcego z warunkowego przedierminowego zwolnienia
Leszek S. popehnil przestgpstwo 1 prawomocnym wyrokiem sadu wymierzono mu kare
6 miesiccy pozbawienia wolnosci. Leszek S. zlozyl wniosek o wydanie wyroku
lacznego i potgczenie wszystkich wymienionych wyzej kar. Co istotne, w okresie
proby i dalszych 6 miesigey nie zdotano odwolaé warunkowego przedterminowego
zwolnienia, o ktérym mowa na wstepie.

Czy wskazane wyzej kary podlegaja polaczeniu, a jezeli tak to w jakim rozmiarze
kara laczna morze by¢ orzeczona? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.

Sylwester S. zajmowat si¢ sprzedaza choinek w okresie $wigtecznym. Byl duzy popyt
i sprzedat wszystkie drzewka, ktore legalnie zakupit. Chcac jednak zwigkszy¢ swoj
zysk udat si¢ noca do lasu panstwowego i wycigt tam trzy drzewka o lacznej wartosci
380 zlotych. Sprzedat je wsréd znaj omych, ktorzy wiedzieli, ze uzyskat je nielegalnie.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Sylwestra S. oraz jego znajomych,
ktorzy kupili od niego drzewka.
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Tadeusz S. wraz z kolegami wypit sporg ilos¢ piwa. Jeden z kolegow Stawomir D.
zaczal go naklania¢, aby wzigl swoj motorower i pojechal do sklepu po kolejne
piwa. Tadeusz S. zgodzit si¢. Wsiadl na motorower i pojechal. Poruszat si¢ dos¢
ruchliwymi ulicami miasta. W pewnym momencie przystapit do wyprzedzania
rowerzysty. Zbyt jednak si¢ do niego zblizyt i w efekcie potracil go kierownicg.
Rowerzysta upadl i doznal obrazen naruszajacych czynnosci narzadow jego ciala
na okres powyzej 7 dni. Tadeusz S. widzac co si¢ stalo pojechat dalej i gwattownie
skrecit w ulice w prawo, ale nie zapanowal nad pojazdem i uderzyl w prawidtowo
zaparkowany na chodniku samochodd. Szkoda w samochodzie wyniosta 7 000
zlotych. We krwi Tadeusza S. stwierdzono obecnos¢ alkoholu o stezeniu 1.2
promila. Prokurator postawil mu zarzut popelnienia jednego przestepstwa
kwalifikowanego z art. 177 § 1 k.k. (spowodowanie wypadku) w zb. z art. 157 § 1
k.k. (spowodowanie obrazen u rowerzysty) w zb. z art. 288 § 1 k.k. (szkoda w
samochodzie) i w zb. z art. 178a § 1 k.k. (stan nietrzezwosci) w zw. z art. 11 § 2
k.k. Sad skazal Tadeusza S. za tak kwalifikowane przestepstwo na kar¢ 2 lat
pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat
proby i orzekl wobec niego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych na okres
2 lat.

Dokonaj oceny trafnosci wyroku sadu.

Julian D. przechodzit wieczorem obok restauracji. Nagle zauwazyl, ze jeden
mezczyzna przewraca drugiego na ulice 1 przytrzymujgce go nakazuje mu, aby sie
nie ruszal. Julian D. postanowil pomoc lezacemu mezezyznie i uderzyt piescig w
glowe tego. ktory go przewrdcil. Korzystajac z tej okazji, lezacy mezczyzna wstal
i biegiem oddalit si¢ z miejsca zdarzenia. Mgzczyzna, ktorego Julian D. uderzyt
chcial za nim biec, ale Julian D. zaczal go kopa¢ po nogach, aby mu to
uniemozliwi¢. Wowcezas mezezyzna uderzyt pigscig w twarz Juliana D. Okazato
si¢. ze me¢zezyzna, ktory uciekl chwile wezesniej napadt na kobiete 1 probowat ja
okras¢. Uderzony przez Juliana D. megzczyzna, ktorym byt Jerzy M., stanat w
obronie kobiety 1 probowal zatrzymaé sprawce. Na skutek ciosow Juliana D.
doznal on obrazen naruszajacych czynnosci narzadow jego ciala na okres powyzej
siedmiu dni. Takich samych obrazen doznat Julian D. na skutek uderzenia Jerzego
M.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Juliana D. i Jerzego M.

Eryk B. 1 Remigiusz D. byli studentami. Razem wynajmowali mieszkanie.
Remigiusz D. posiadatl skuter, ktory parkowal przed blokiem. Kiedy wyjechat na
kilka dni Eryk B. bez jego zgody jezdzit skuterem na uczelnie i na zakupy. Po
powrocie Remigiusz D. dowiedzial si¢ o tym od znajomych. Zdenerwowat sie i
zawiadomil o tym Policje, ktora skierowala do sadu wniosek o ukaranie Eryka B.
za wykroczenie z art. 127 k.w.
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1. Grzegorz S. zostal prawomocnie skazany na karg 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. W
postepowaniu wykonawczym wykonanie tej kary zostato odroczone. W okresie
odroczenia Grzegorz S. popehit dwa przestepstwa, za ktore zostat skazany odrgbnymi
wyrokami. Za pierwsze z przestepstw wymierzono mu karg 3 miesigcy ograniczenia
wolnosci, a za drugie wymierzono mu na podstawie art. 37b jednoczesnie karg 3
miesiecy pozbawienia wolnosci i karg 6 miesiecy ograniczenia wolnosci. Oba wyroki
uprawomocnily si¢. Grzegorz S. zlozyt wniosek o wydanie wyroku tacznego i
potgczenie wszystkich wyzej wymienionych kar. W momencie orzekania przez sad
Grzegorz S. odbywat kare 6 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie byto
wczesniej odroczone.

Czy wskazane wyzej kary podlegaja polaczeniu, a jezeli tak to w jakim rozmiarze
kara lub kary laczne mogg by¢ orzeczone? Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Natalia S., jako nauczycielka w Liceum Ogoblnoksztatcacym  w W, byta
odpowiedzialna za przygotowanie przedstawienia wigilijnego. Zgodnie z ustalonym
przez nig scenariuszem, Cztery siedemnastoletnie uczennice miaty by¢ przebrane za
anioly. Dostarczyta im wiec wykonane przez siebie skrzydta. Do ich wykonania uzyta
tektury, waty i kleju. Skrzydta zostaty przypigte do stroju na plecach dziewczynek.
Uczennice te otrzymaty tez wklady do zniczy oraz zapalniczki. Poczgtkowo miaty
sasiada¢ w na widowni w pigtym rzedzie (mnij wigeej W srodkowej czesel rzedu).
Rzedow bylo dziesigé, a w kazdym z nich trzydziesci krzeset. W pewnym momencie
przedstawienia miaty wstac, wej$¢ na sceng, ustawic sig przodem do widowni i zapali¢
wklady do zniczy. Przebieg przedstawienia 1 moment zapalenia zniczy zostal im
dokladnie przedstawiony przez Natalig S. Ze scenariuszem zosiala tez zapoznana
dyrektorka Janina B., ktora wyrazita zgodg¢ na przedstawienie. Niestety w trakcie
przedstawienia jedna z uczennic zapalita wkiad do znicza podczas wychodzenia z
rzedu i przez nieuwage dotkngla wkladem skrzydta znajdujgce si¢ na plecach
kolezanki. W nastepstwie tego skrzydta zapalily si¢ 1 uczennica doznata poparzen,
ktore skutkowaty ciezkim uszczerbkiem na zdrowiu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Natalii S. i Janiny B.

3. Jan W. udat sie do sklepu spozywczego — samoobstugowego. W pewnym momencie
schowat pod kurtke 3 czekolady o tacznej wartosci 66 ztotych. Dostrzegl to pracownik
obstugi i poprosit go na kontrolg. Wowcezas Jan W. wybiegh ze sklepu. Uciekajac
wbiegt na ulicg. Jego nagte wtargniccie na jezdni¢ zmusito kierujacego samochodem
marki Opel do naglego hamowania i odbicia kierownica w prawo. W efekcie kierujacy
Oplem uderzyt w inny zaparkowany samochod. Szkody w obu samochodach nie
przekroczyty 800 zlotych.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Jana W.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN, PRAWO KARNE SKARBOWE

1.

ZESTAW NR 5

Nikodem B. byt $wiadkiem rozboju, ktérego dokonatl jego kolega Jarema D. Po
dyskotece zaatakowal on przechodzacego ulicg mezczyzng. Uderzyl go
kilkakrotnie piesciami, a gdy upadt zabral mu z kieszeni portfel, w ktérym byto
600 zlotych. Nikodem B. widzial tez, ze inny z kolegéw nagral telefonem
komorkowym przebieg rozboju. Mimo, ze skrytykowat Jaremg D. za to co uczynit,
to jednak zgodzil si¢ przyja¢ na przechowanie portfel z pieniedzmi. Po dwoch
dniach Nikodem B. dowiedziat sie z prasy, ze Policja zatrzymala osobg podejrzang
o dokonanie przedmiotowego rozboju. Zatrzymanym byt Dominik C.
Pokrzywdzony podczas okazania stwierdzit, ze Dominik C. jest bardzo podobny
do napastnika, ale nie jest pewny, czy to byl on. Niemniej dwie inne osoby
wskazaly na Dominika C. Byli to przypadkowi przechodnie, ktorzy po prostu
pomyli go z Jarema D. Byli bowiem oni do siebie podobni. W sprawie w
charakterze $wiadka zostal tez przestuchany Nikodem B. Zeznat on, ze byl na
miejscu zdarzenia, ale nie wie kto byl sprawcg rozboju. Takie same zeznania
zlozyt przed sadem. Dominik C. zostal skazany za rozbdj, mimo ze sie¢ do niego
nie przyznawal.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Nikodema B.

Jakub S. byl ordynatorem jednego z oddzialéw w Samodzielnym Szpitalu
Publicznym. Z uwagi na duze oblozenie oddziatu, sporzadzona zostata lista
oczekujacych. Na liscie tej znajdowat sie¢ m.in. Leszek B. Jego przyjecie na
oddzial mialo nastapi¢ za cztery miesiace. Leszek B. udal si¢ do prywatnego
gabinetu Jakuba S. i poprosit go o wczedniejsze przyjecie na oddzial i1
zaproponowal mu za ,,zalatwienie tej sprawy” 600 ztotych. Jakub S. zgodzil sig i
przyjat pienigdze. W swojej dokumentacji wykazal zarazem, ze Leszek B. byt u
niego dwukrotnie z wizyta w prywatnym gabinecie 1 za kazdym razem zaplacit
300 ztotych. Po zakonczeniu leczenia na oddziale Leszek B. nie byt zadowolony z
jego wynikow. Udat si¢ zatem na Policje i zazadal scigania Jakuba S. za oszustwo.
Chodzilo o to, ze przyjat od niego 600 zlotych, ale nie zagwarantowat
odpowiedniego poziomu leczenia. Opisal zarazem przebieg wydarzen. Policja
posiadata juz informacje o zaistnialej sytuacji, ktore dzien wezesniej przekazal im
Jakub S., ktory postanowil je ujawni¢, poniewaz obawiat sig, ze Leszek B. go
uprzedzi — bo takie wiasnie dzialania zapowiedzial opuszczajac szpital.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jakuba S. i Leszka B.

Jan T. prowadzil rozlewni¢ win. W pewnym momencie zabraklo mu znakow
akcyzy, ktore powinny by¢ przyklejone na butelkach. Ze swoimi dwoma statymi
odbiorcami umowit sie, ze dostarczy im wino bez znakow akcyzy. Poprosit, aby
przechowali wino w swoich magazynach, a on w pozniejszym czasie przywiezie
znaki akcyzy i zostang one naklejone na butelki. Ci zgodzili sig, ale Jan T. w
uméwionym czasie nie przywiézt znakow akcyzy, mimo ze zapfacili mu za towar.
Odbiorcy zazadali, aby Jan T. zwrécit im pieniadze i odebrat wina.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana T. i osob, ktore
zdecydowaly we wskazanych firmach o zakupie win bez znakoéw akceyzy.
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. Dariusz B. zostal skazany trzema wyrokami, i tak:

- pierwszym wyrokiem za dwa przestgpstwa na kary 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz 6 miesigey pozbawienia wolnosci, ktore zostaty sprowadzone do kary
tacznej roku i 2 miesigcy pozbawienia wolnosci,

- drugim wyrokiem za dwa przestepstwa na kary po roku pozbawienia wolnosci, ktore
zostaty sprowadzone do kary tgcznej roku 1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci,

- trzecim wyrokiem na kar¢ 5 miesigcy pozbawienia wolnosci, ktéra to kara na
podstawie art. 75a § 1 k.k. zostata prawomocnie zamieniona na kar¢ 10 miesi¢cy
ograniczenia wolnosci.

Zakladajac, ze zadne z powyzszych przestepstw nie zostalo popelnione po
rozpoczeciu, a przed zakonczeniem wykonywania innej kary oraz zakladajac, ze
kary za wymienione przest¢pstwa nie zostaly wykonane w calo$ci (podlegaja
wykonaniu) prosz¢ wskazaé, ktore z kar podlegaja polaczeniu i w jakim
rozmiarze kara laczna moze by¢ orzeczona? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.

Dariusz S. zostal prawomocnie skazany za przestgpstwo z art. z art. 284 § 1 k.k. na
kare pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Zostat
rowniez, na podstawie art. 72 § 2 k.k. zobowigzany do naprawienia szkody
wyrzadzone] przestepstwem poprzez zaptate kwoty 12 000 zlotych na rzecz
pokrzywdzonego w terminie szesciu miesigcy od uprawomocnienia si¢ wyroku.
Kurator sadowy Tadeusz B. w sprawozdaniu z objecia dozoru oraz w sprawozdaniu z
zakonczenia dozoru potwierdzit wykonanie przez skazanego w catosci obowigzku
naprawienia szkody, mimo ze dysponowat dokumentami, z ktorych wynikato, ze uiscit
z tego tytutu na rzecz pokrzywdzonego tylko kwote 3 000 ztotych. Tadeusz B. uczynit
to na prosbe kuzynki skazanego Eweliny G., ktora w ramach rewanzu zaprosita go na
kolacje 1 poszta z nim na dyskotek.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Tadeusza B. i Eweliny G.

Jan W. zostal oskarzony o to, ze dziatajac w celu osiggniecia korzysci majatkowe;j,
ztozyt w odpowiednim urzedzie skarbowym zeznanie podatkowe za rok 2012 r., w
ktorym wprowadzit pracownikow urzedu skarbowego w blad, przy uzyciu
stwierdzajacej nieprawde umowy co do dokonania darowizny na rzecz
Chrzescijanskiego Kosciota, doprowadzajgc w ten sposob Skarb Panstwa do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, a rozporzadzenie to mialo polega¢ na
zanizeniu naleznego podatku dochodowego od osob fizycznych o kwote 30 000
zlotych, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Ocen zasadnos$¢ postawionego zarzutu.
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. Osiemnastoletni Damian S. byl rozczarowany tym, ze szesnastoletnia Ewa D. zerwata
z nim. Postanowil si¢ zemsci¢, gdy zobaczyl ja na spacerze z innym chtopakiem.
Wydrukowat 200 kartek o rozmiarze A4 z wizerunkiem jej twarzy 1 napisem: ,,Jestem
latwa dziewczyng i czekam na oferty”. Podat tez numer jej telefonu komorkowego.
Kartki porozklejat w nocy w widocznych miejscach na osiedlu, gdzie zamieszkiwala
Ewa D. Czynnosci te powtarzal co tydzien. Z tego powodu Ewa D. spotykata si¢ z
uszezypliwymi uwagami kolegow i kolezanek. Otrzymywala tez niestosowne
telefony. Bardzo to przezywala. Przez dwa tygodnie wagarowata. Unikata kontaktow z
przyjaciotmi. Rodzice zawiadomili Policje, ktora przylapata Damiana S. na goragcym
uczynku. Do tego momentu udalo mu si¢ czterokrotnie rozwiesi¢ Kkartki z
wizerunkiem twarzy Ewy D. i wspomnianym napisem. Dzien przed zatrzymaniem
Ewa D. zazyla duzg ilo$¢ tabletek, ktore znalazta w domowej apteczce. Chciata
popekni¢ samobojstwo, ale okazalo sig, ze zazycie tych tabletek, nawet w duzej ilosci,
nie moglo skutkowa¢ jej zgonem. Niemniej doznala rozstroju zdrowia na okres
powyzej 7 dni.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Damiana S.

. Marek W. naduzywal alkoholu. Z tego powodu stracit prace. Posiadal dwojke
maloletnich dzieci, ktorych utrzymaniem w rzeczywistosci zajmowala si¢ jego zona
Helena W. Marek W. od okoto roku nie tozyt na utrzymanie rodziny. Nie zajmowat
sic w ogole dzie¢mi. Podczas nicobecnosci zony w domu zabral z jej portfela 600
zlotych (pochodzace z wynagrodzenia za pracg), ktore przeznaczy! na alkohol. Zona
zawiadomila o tym Policje. Z zemsty Marek W. wyrzucil przez okno telewizor o
wartosci 800 zlotych, ktory ulegh zniszezeniu. Z kolei Helena W. sprzedala bez zgody
i wiedzy meza odtwarzacz plyt CD o wartosci 600 zlotych, a uzyskane pienigdze
przeznaczyta na utrzymanie rodziny. Zaréwno telewizor, jak i odtwarzacz plyt CD
zostaly nabyte w trakcie trwania malzenstwa.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Marka W. i Heleny W.

. Fryderyk S. zaproponowal wspolpracg Andrzejowi B. w zakresie przemytu
amfetaminy. Stwierdzil, ze jest to bardzo dochodowy interes. Zadaniem Andrzeja B.
byto przygotowanie specjalnych skrytek w swoim samochodzie, w ktérych miata by¢
umieszezana amfetamina. Andrzej B. mial zawozi¢ narkotyk do Niemiec lub Francji,
gdzie bylby on odebrany. Nadto Andrzej B. miat odbierac pienigdze za amfetaming i
przywozi¢ Polski. Za jeden kurs otrzymywatby 1 500 ztotych plus koszty benzyny i
utrzymania. Andrzej B. zgodzit si¢ i przygotowal samochod, ale Fryderyk S.
zrezygnowal ze wspdtpracy.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Fryderyka S. i Andrzeja B.
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Andrzej S., Damian D. i Leszek W. postanowili okrada¢ groby z kwiatéw i zniczy, a
nastgpnie sprzedawac skradzione przedmioty na miejscowym targowisku. W ciagu
pieciu dni okradli 45 grobow. Zabrali kwiaty i znicze o tgcznej wartosei 2 200 zlotych,
przy czym wartos¢ przedmiotow zabranych z jednego grobu nie przekraczala 60
ztotych. Trzy miesigce wezedniej Andrzej S. opuscit zaktad karny, gdzie odbyt kare
roku pozbawienia wolnosci za posiadanie broni palnej bez wymaganego zezwolenia. Z
kolei Damian D. dwa lata wczesniej opuscit zaktad karny, gdzie odbyt kare 10
miesi¢gcy pozbawienia wolnosci, przy czym na poczet tej kary zaliczono mu, na
podstawie art. 417 k.p.k., okres 5 miesigcy tymczasowego aresztowania odbytego w
innej sprawie, w ktorej zostal uniewinniony. Natomiast Leszek W. poinformowat
Policj¢ o dokonanych kradziezach kwiatow i zniczy z grobow (podat wszystkie istotne
informacje) oraz wskazal na Damiana D. i Andrzeja S., jako osoby z nim
wspoldziatajace. Policja posiadata juz te informacje, ale Leszek W. o tym nie
wiedziat.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Andrzeja S., Damiana D. i Leszka
W. Czy Andrzej S. i Damian D. dzialali w warunkach recydywy i czy wobec
Leszka W. winna by¢ zastosowana instytucja z art. 60 § 3 k.k. (zakladajac, ze
przed sadem byl konsekwentny w swoich wyjasnieniach)?

Jan W. pokitécit sie ze swoja zong Bozeng W. Byli wéwcezas sami w mieszkaniu.
W trakcie ktotni Jan W. powiedzial do zony: ,zabije ciebie i twojego brata™. Jan W.
zdenerwowal si¢ tym, ze Zona oswiadczyta mu, ze chce sie z nim rozwiesé. Do tej
decyzji przekonat ja jej brat Kamil F. Bozena W. przestraszylta sie tej grozby. Jan W.
wypowiadajac cytowane stowa byt bowiem bardzo wzburzony i agresywny. Trzymal
w reku noz. Niespodziewanie zjawit si¢ w ich mieszkaniu Kamil F. Wszedl, poniewaz
drzwi od mieszkania nie byly zamkniete na klucz. Widzac co si¢ dzieje ruszyt w
kierunku Jana W. i zlapal go za reke, w ktorej trzymat on ndz. Jan W. mocno szarpnat
reka 1 wyrwat jg z uscisku Kamila F. Przy oswobadzaniu reki spowodowat jednak rane
na dloni Kamila F. Obrazenie to naruszylo czynnosci narzadow jego ciala na okres
ponizej 7 dni. Jan W. nakazal Kamilowi F. opuszczenie mieszkania, ale ten
powiedzial, ze zostanie. Wowczas Jan w. oswiadezyl, ze jezeli nie wyjdzie to
poderznie gardlo jego siostrze. Zarowno Bozena W., jak i Kamil F. przestraszyli si¢
tez grozby.

Dokonaj prwno — karnej oceny zachowania Jana W.

Ryszard D. 1 Robert W. pracowali w Holandii. Obywatel Niemiec Thomas S. naktonit
ich do przewiezienia z Holandii do Francji 2 kg. marihuany. W ciggu kolejnych trzech
miesigcy na zlecenie Thomasa S. przewiezli jeszcze czterokrotnie marihuane. Za
kazdym razem byly to 2 kg. Za jeden kurs otrzymywali 600 euro do podziatu. Po
ostatnim kursie Ryszard D. i Robert W. zakupili od Thomasa S. kilogram marihuany i
przewiezli do Francji, gdzie sprzedali mezczyznie, ktory wcezesniej odbierat od nich
marihuane.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ryszarda D. i Roberta W.
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1. Jan K. prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w G. z dnia 20 lutego 2009 r.
zostal skazany za przestepstwo z art. 204 § 1 kk. na kar¢ 1 roku pozbawienia
wolnosci. Kare te odbyt w okresie od 21 marca 2009 r. do 21 marca 2010 r. W lutym
2015 r. Jan K. spotkal sie ze swoim dobrym kolega Piotrem M. Uzgodnili, ze pod
pozorem rzekomego wyjazdu do Anglii pozycza od Pawta N. i Mariusza O. pieniadze.
Ustalili tez, ze obiecaja im, ze pieniadze zwrdca po trzech miesigcach, gdy wrocg z
Anglii. Sktamia réwniez, iz maja tam zatatwiong dobra pracg. W rzeczywistosci nie
mieli zamiaru zwracaé pieniedzy wyzej wymienionym. Jan K. i Piotr M. zrealizowali
swoj plan. W dniu 19 marca 2015 r. spotkali si¢ z Pawlem N. a 24 marca 2015 1. z
Mariuszem O. Od kazdego pozyczyli 1000 zlotych. Kazdy z nich wzial po 1000
zZlotych i przeznaczyli je na wlasne potrzeby, w szczegolnosci na alkohol.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana K. i Piotra M.

2. Funkcjonariusz Policji Kazimierz H. od wielu lat znal Dominika B., ktory
wielokrotnie byt notowany w zwiazku z popetnionymi przestepstwami. Dominik B.
kilka miesieccy wczesniej napisal skarge na Kazimierza H. wskazujgc na jego
brutalno$¢ podczas wykonywania czynnosci. Skarga nie zostala uwzgledniona,
poniewaz Kazimierz H. wszystkiemu zaprzeczyl, a jego koledzy potwierdzili
prezentowang przez niego wersjg. W dniu 18 czerwcea 2016 . Kazimierz H. wraz z
innym funkcjonariuszem Bogdanem S. dokonali zatrzymania Dominika B.
Zatrzymanie miato mie¢ rzekomo zwigzek z podejrzeniem popelnienia przez niego
rozboju na miejscowej stacji benzynowej. Policjanci wiedzieli, ze Dominik B. nie
popehil tego czynu, poniewaz sprawca zostal nagrany na kamerze z monitoringu.
Postanowili jednak zemsci¢ si¢ na Dominiku B. za wczesniej zlozong skarge. Po
zatrzymaniu zawiezli go w odludne miejsce, gdzie kazali mu sie rozebra¢ do naga i
robi¢ przysiady oraz pompki. Przyktadali mu bron do glowy i grozili zastrzeleniem.
Po godzinie odjechali. Zostawili Dominika B. na miejscu zdarzenia.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Kazimierza H. i Bogdana S.

3. Miroslaw W. i Michat S. wracali noca z dyskoteki. Poruszali si¢ motocyklem, ktory
prowadzit Michal S., cho¢ na dyskotece spozywal alkohol. Motocykl nie byl
o$wietlony, poniewaz $wiatla byly zepsute. W pewnym momencie zblizyli si¢ do
skrzyzowania. Na sygnalizatorze byto dla nich zapalone $wiatlo czerwone. W tym
czasie na skrzyzowaniu nie bylo innych pojazdéw. Mirostaw W. zaczat krzycze¢ do
kolegi .jedz nie przejmuj si¢ $wiatlami, nic si¢ nie stanie”. Michat S. ulegl jego
namowom i przejechat skrzyzowanie. Chwile pdzniej zostali zatrzymani przez patrol
Policji. Okazato sie, ze Michal S. mial we krwi 0.3 promila alkoholu i prowadzit
motocykl mimo orzeczonego przez sad zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Michala S. i Mirostawa W.
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1. Krzysztof K. naklonit Jana W. do zarejestrowania na swoje nazwisko firmy, ktora
miala prowadzi¢ dziatalno$¢ gospodarcza na terenie calego kraju, polegajaca na
sprzedazy, takze za posrednictwem internetu, samochodoéw uzywanych oraz sprzetu
RTV i AGD. Jan W. zarejestrowal taka firm¢ oraz zawarl z bankiem umowg na
prowadzenie rachunku bankowego dla tej firmy i otrzymat kartg bankomatowg stuzacg
do pobierania pieniedzy zgromadzonych na rachunku. Catos¢ dokumentow
dotyczacych rejestracji firmy i umowy z bankiem, w tym Kkartg bankomatows,
przekazal Krzysztofowi K., ktéry za opisang ,,ustuge” wreezyt mu 3 000 ztotych. Jan
W. nie interesowal si¢ dalej dziatalnoscia firmy. To Krzysztof K. wynajal lokal,
umiescil w nim komputery, zaopatrzyt sie w telefon prepaid (,,na kartg”) i przystapit
do pozorowania sprzedazy za posrednictwem portalu internetowego sprzgtu RTV 1
AGD, a na stronie internetowej umiescit oferty sprzedazy uzywanych samochodow po
relatywnie niskich cenach. W rzeczywistosci jednak nie dysponowat Zzadnym
towarem, a jego celem bylo pozyskanie na konto kwot pieni¢znych za oferowany
sprzet i zaliczek za samochody od osob, ktére zawierzyly falszywym ogloszeniom. Po
uzyskaniu pieniedzy wycofywal je z konta i przerywal kontakt z niedosztymi
kontrahentami. Lacznie uzyskal w ten sposob 300 000 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Krzysztofa K. i Jana W.

2. Krystian S. prowadzil zaklad naprawy samochodow. Ryszard N., ktéry byl
pracownikiem zakladu zauwazyl, ze jeden z podnosnikow do kot psuje si¢ i istnieje
niebezpieczenstwo, ze nie utrzyma uniesionego samochodu. Poinformowal o tym
Krystiana S., ktéry przyznal, ze ,,podno$nik szwankuje”, ale nakazal pracownikom
jego uzywanie. Zaznaczyl, ze dotychczas jeszcze si¢ nic nie stafo, to przez kilka dni
chyba tez sie nic nie stanie, a w przyszlym tygodniu kupi nowy podnosnik.
Nastepnego dnia podnosnik ,.nie wytrzymal” i opadajgcy samochod ztamal noge
jednemu z pracownikow. Krystian S. zawiozl go do szpitala. Nie zglosit jednak
wypadku przy pracy. Poprosil zarazem pracownika, aby .,nie robit rabanu”. Obiecal
mu to wynagrodzi¢. Pracownik zgodzit sig.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Krystiana S.

3. Zdzistaw S. wraz z zona i matoletnim synem wybrali si¢ na wycieczkg rowerows. Po
pokonaniu kilkunastu kilometrow zatrzymali sig 1 urzadzili sobie piknik na face. W
pewnym momencie podszedt do nich Witold M., ktory byt wlascicielem tgki i zazadat,
aby natychmiast opuscili jego teren. Zdzistaw S. i jego Zona odmowili. Po chwili do
Witolda M. dolaczyto jego dwoch dorostych synow. Oswiadezyli, ze zabieraja rowery
i ,beda one do odbioru na ich posesji po uiszczeniu oplaty w kwocie 100 ztotych”.
Zgodnie z zapowiedzia rowery zabrali - mimo protestow Zdzistawa S. i jego zony.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Zdzistawa S i jego zony oraz
Witolda M. i jego synow.
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1. Marcin K. posiadal skaner czgstotliwoéci radiowych, ktory doprowadzal do
zagluszenia sygnatu fal radiowych pilotow sterujgcych centralnym zamkiem w
samochodach. Uruchamiat skaner, gdy kierujacy opuszezali pojazd i na pilocie
naciskali przycisk ,,zamknij”. Pojazd wowczas nie zamykat sie, cho¢ kierujacy byli
przekonani, ze jest on zamkniety. W ten sposob Marcin K. dostawat si¢ do wnetrz
luksusowych samochodéw i zabieral stamtad wartoéciowe przedmioty. Lacznie
dokonat szes$é¢ takich kradziezy. Wartos¢ skradzionych przedmiotow na szkode
wilascicieli samochodéw ksztattowata sie od 150 do 380 zotych.

Dokonaj karno — prawnej oceny zachowania Marcina K.

7 Siedemnastoletnia Karolina S. zaszta w ciaze z Adamem B., ktory byt od niej starszy o
15 lat. Mial tez zone i dwéjke dzieci. Informacja o cigzy przestraszyla Adama B.,
poniewaz ukrywal on swoj romans z Karoling S. Po kilku dniach zaproponowat
Karolinie S. pomoc w usunigciu cigzy. Zapewnil, ze znajdzie lekarza i pokryje
wszystkie koszty. Stwierdzil, ze jest to najlepsze rozwiazania. W przeciwnym razie i
ona i on beda mieli ,,ztamane zycie”. Karolina S. nie zgodzila si¢ i o$wiadczyla, ze
postanowita o wszystkim powiedzie¢ rodzicom, ktérzy na pewno jej pomogg w
wychowaniu dzieci, a od Adama B. oczekuje tylko ptacenia alimentéw. Adam B.
poprosil ja, aby zaczekala jeszeze tydzien i zastanowila sie nad jego propozycja.
Karolina S. przystata na to. Po dwoch dniach podszedt jednak do niej na ulicy Adam
B. i poprosil, aby spotkata si¢ z nim wieczorem. Tak tez sie stato. Udali si¢ na spacer,
w trakcie ktorego rozmawiali o zaistnialej sytuacji. Adam B. zaprowadzil ja na
wiadukt. Pod wiaduktem, 8 metrow nizej, biegly tory kolejowe. W pewnym momencie
Adam B. zaszedl Karoline S. od tytu, chwycit ja na wysokosci bioder i przerzucajgc
nad barierka zrzucit w dét. Adam B. oddalit si¢ z miejsca zdarzenia. Byl przekonany,
7e Karolina S. nie zyje. Okazalo si¢ jednak, ze przezyla, ale doznata cigzkiego
uszczerbku na zdrowiu i stracita cigze.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Adama B.

3. Michat D. byl uczniem drugiej klasy Liceum Ogolnoksztatcacego w W. Na koniec
roku szkolnego nauczycielka jezyka polskiego Dorota S. wystawita mu z tego
przedmiotu ocene niedostateczng. Nie uzyskal zatem promocji do nastepnej klasy.
Swoim rodzicom powiedzial, ze nauczycielka si¢ na niego uwziela i traktowata go
niesprawiedliwie. Jozef D., ojciec Michata D., postanowit zemsci¢ si¢ na Dorocie S.,
ktora mieszkata w bloku i to w tej samej klatce schodowej, w ktorej on zamiesziwal.
Przez kilka dni co noc podchodzit do jej drzwi i mocno w nie uderzal rekami, a
nastepnie uciekat do swojego mieszkania. Dorota S. budzila sie i nie mogta zasngc.
Bardzo sie bata. Zawiadomita Policje. Uderzanie w drzwi budzito tez inne osoby,
ktore posiadaty mieszkania na tej klatce schodowej.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jozefa D.
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1. Jerzy T. prowadzil zaklad ustug transportowych. Pawet S. i Roman D. zazadali, aby
placit im 4 000 zlotych miesi¢cznie, a w zamian oni ,,zapewnig mu ochrong”.
Zapowiedzieli jednoczesnie, ze jezeli nie podporzadkuje sie ich zgdaniu to jemu, jego
zonie lub dzieciom moze sta¢ sie jaka$ krzywda. Moga na przyktad ,,wpas¢ pod kota
samochodu” albo ,,zostaé pobitym przez nieznanych sprawcow”. Jerzy T. przestraszyt
sie tych grozb i przez pierwsze trzy miesigce placit im 4 000 zlotych. Zaprzestal
wyplacania tej kwoty, poniewaz miat klopoty finansowe. Pawel S. i Roman D. w
odwecie zaatakowali idaca ze szkoty corke Jerzego T. Silg zaciagngli ja do samochodu
i zawiezli do polozonego nad jeziorem domku letniskowego, gdzie zamkneli ja w
jednym z pokoi. Nastepnie telefonicznie skontaktowali sie z Jerzym T. Powiedzieli, ze
,,maja jego corke” i jezeli w ciggu 24 godzin nie dostarczy im 20 000 ztotych to wigcej
jej nie zobaczy. Jerzy T. pozyczy!t pienigdze od znajomego i dostarczyt je Pawtowi S. i
Romanowi D., a oni wypuscili jego corke, ktora nie odniosta zadnych obrazen, ale na
skutek zaistniatych wydarzen przez kilka miesigcy korzystata z pomocy psychologa.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Pawla S. i Romana D.

2. Adam W. zaprosil swojg kolezankg Renatg S. na kolacj¢ do swojego domu. Wypili
sporo alkoholu. Odbyli dobrowolnie stosunek plciowy. Okazalo si¢, ze Adam W.
zaplanowat to i wszystko nagrat kamera, ktorg miat ukryta w sypialni. Po kilku dniach
Adam W. pokazat Renacie S. nagranie. Powiedzial jednoczesnie, Ze teraz ,bedzie jego
niewolnica i bedzie musiata by¢ mu postuszna”, bo w przeciwny razie zamiesci
nagranie w internecie. Renata S. odbyla z Adamem W. jeszcze trzy stosunki
seksualne. Uczynila to tylko dlatego, ze obawiala si¢, iz Adam W. spelni swoja
zapowiedz. Ostatecznie postanowita jednak zawiadomic Policje i poinformowata o
tym Adama W., ktéry zdenerwowat si¢ i o$wiadczyt, ze jezeli nie wycofa swojego
zawiadomienia, to powinna ,,przesta¢ wychodzi¢ z domu”.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Adama W.

3. Tadeusz L. urzadzal co tydzien w czwartek pokera w swoim domu. W grze brato
udziat od czterech do szesciu oséb. Uczestnicy grali na pieniadze. Stawki byly dos¢
wysokie. Tadeusz L. nie bral udziatu w grze. Udostepniat tylko lokal oraz kupowat
alkohol oraz przekaski za co uczestnicy gry zwracali mu pienigdze. Nadto za
udostepnienie lokalu otrzymywat od nich kazdorazowo 300 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Tadeusza L.
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Szesnastoletnia Monika W. zaszta w ciaze. ktora ukrywata przed rodzing i znajomymi.
Zwierzyta sie tylko swojej najlepszej kolezance siedemnastoletniej Dominice R.
Monika W. byt w depresji. Czgsto ptakata. Zaczeta mysle¢ o samobdjstwie. Obawiata
si¢ reakcji swoich rodzicow, gdy dowiedza si¢ o cigzy. Rodzice wigzali z nig duze
nadzieje, poniewaz byta bardzo dobra uczennica. Monika W. byta przekonana, ze
rodzice bedg rozczarowani i nie beda cheieli jej pomoc — ,,pozostawig jg samej sobie”.
O swoich rozterkach opowiadata Dominice R. W trakcie jednej z rozméw Monika W.
poprosifa Dominike R. o dostarczenie tabletek, ktore pozwola jej ..zakonczy¢ ten
koszmar”. Dominika R. poczatkowo nie chciata tego uczynié, ale ostatecznie zabrala z
gabinetu ojca. ktory byl lekarzem spora ilos¢ tabletek nasennych i przekazata je
Monice W. Monika W. miata jej zazy¢ nastepnego dnia wieczorem. Dominika R.
zawiadomita jednak rodzicow Moniki W. o jej planach. Rodzice zapobiegli zazyciu
przez corke tabletek i otoczyli ja opieka. Ustalono, ze zazycie przedmiotowych
tabletek nie doprowadzitoby do $mierci Moniki W.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dominiki R.

[reneusz D. byt oskarzony o zabojstwo. Gtownym dowodem, ktory go obcigzal byty
zeznania S$wiadka anonimowego. Zlecit wigc swojemu bratu Aleksandrowi D.
ustalenie za wszelka ceng, kto jest $wiadkiem anonimowym. Aleksander D.
dowiedziatl si¢, ze pracownikiem kancelarii tajnej w sadzie, w ktérym sprawa sie
toczy, jest Michal L. Po kilku dniach Aleksander D. podszedt na ulicy do Michata L. i
powiedzial mu, ze chce zna¢ dane Swiadka anonimowego, ktory obciaza jego brata.
Oswiadezyt tez, ze jezeli nie uzyska tej informacji nastgpnego dnia to jego Zona i
dziecko zostang zastrzelone. Michat L. bardzo sie przestraszyl. Powszechnie
wiadomym bylo, ze Aleksander D. jest zwigzany ze S$wiatem przestepczosci
zorganizowanej. Nastepnego dnia przejrzal akta w kancelarii i ustalit, ze swiadkiem
anonimowym jest Eryk T. i przekazat t¢ informacj¢ Aleksandrowi D. Eryk T. zostal
rowniez zastraszony przez Aleksandra D. i w konsekwencji zmienil swoja wersje i
niezgodnie z prawda zeznal, ze Ireneusz D. nie byt sprawca zabdjstwa. Oswiadczyl
tez, ze rezygnuje ze statusu swiadka anonimowego i chee ztozy¢ zeznania ,jawnie”.
Tak tez sig¢ stato.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Aleksandra D. i Michala L.

Olga B. stala wieczorem pod restauracja i nagabywata przechodzacych mezczyzn na
odbycie z nig stosunku plciowego. ,,Ustuga™ miata kosztowaé 250 ztotych. Nikt nie
wyrazal zainteresowania, co nie zrazato Olgi B., ktora natarczywie ponawiata swoja
propozycje wobec tych samych mezczyzn zachodzac im droge. Gdy jednak odchodzili
wykrzykiwata pod ich adresem stowa wulgarne, co zwracalo uwage wielu
znajdujacych sie w poblizu 0sob.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Olgi B.
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1. Roman S. zauwazy! na tawce w centrum handlowym torbe. Z torby tej wyjat 7 czekow
banku PKO BP, ktére nalezaly do Jana B. Jeszcze tego samego dnia wypelnit
wszystkie czeki i podrobil podpis Jana B. — wiasciciela rachunku oszczednosciowo —
rozliczeniowego. Nastepnie czeki te przedtozyt w kilku placowkach wspomnianego
banku. Kazdy czek opiewal na kwote 400 zlotych. Wszystkie czeki zostaly
zrealizowane. Lacznie Roman S. uzyskal kwotg 2800 zlotych. Rok przed tym
zdarzeniem Roman S. opuscit zaklad karny, gdzie odby! kar¢ 8 miesigcy pozbawienia
wolnosci za przestepstwo z art. 271 § 1 k.k.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Romana S.

2. W tygodniku ,)Y” ukazal si¢ artykul autorstwa Piotra W., ktory byt zarazem
redaktorem naczelnym gazety. W artykule tym dziennikarz krytykowal prace
prezydenta miasta. M.in. stwierdzit, ze nie jest on dobrym gospodarzem, poniewaz
prowadzone za jego kadencji inwestycje sa zbyt drogie i przynosza lokalnej
spolecznosci zbyt mato korzysci. Podniost, ze zbyt mato srodkow przeznaczanych jest
na remont lokalnych drég oraz na uzbrajanie terenow przeznaczonych na
budownictwo domkéw jednorodzinnych. Skrytykowal rowniez jego polityke
personalng. Zdaniem dziennikarza zwolnieni zostali ludzie, ktorzy byli doswiadczeni i
dobrze wykonywali swoje obowiazki, a przyjeto ludzi niedo$wiadczonych, ktorzy
dopiero sie ucza. Prezydent miasta ztozyt prywatny akt oskarzenia, w ktorym zarzucit
dziennikarzowi popetnienia przestepstwa z art. 212 § 1 k.k.

Czy w realiach opisanego stanu faktycznego zarzut popelnienia przest¢pstwa z
art. 212 § 1 k.k. jest zasadny? Prosz¢ uzasadnic swoje stanowisko.

3. Dom Kultury w R. organizowal koncert charytatywny z udzialem znanych artystow.
W zwiazku z tym na stupach i tablicach ogloszen umieszczono plakaty, ktore
zawieraly informacje o koncercie i zachgcaty do przybycia. Mirostaw O. zerwal szereg
tych plakatow i zniszezyt. Na wielu innych plakatach umiescit nieprzyzwoite rysunki
oraz wulgarne wyrazy.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mirostawa O.
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1. Robert T., Leszek M. i Bogdan C., dzialajac wspdlnie 1 w porozumieniu, dopuscili sig
trzech oszustw. Za kazdym razem dziatali w celu osiagniecia korzysci majatkowej,
wprowadzali inne osoby w blad i doprowadzali te osoby do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem (nie dziatali ze z géry powzietym zamiarem). Niemniej, W
przypadku drugiego przestepstwa, aby wprowadzi¢ w blad pokrzywdzonego postuzyli
sie podrobionym dokumentem, natomiast W przypadku trzeciego przestgpstwa
doprowadzili pokrzywdzonego do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem o znacznej
wartoéci. Robert T. w toku postgpowania przygotowawczego ujawnit istotne
okolicznosci popelnionych przestgpstw oraz wskazal osoby, ktére razem z nim

_popelnily wymienione czyny (organy $cigania nie posiadaty tych informacji). Przed
sadem podtrzymal swoje wyjasnienia. Sad skazal oskarzonych na zarzucane im trzy
przestgpstwa przyjmujac, ze stanowig one cigg przestgpstw, o ktorym mowa w art. 91
§ 1 k.k., przy czym wobec Roberta T. zastosowat art. 60 § 3 k.k.

Czy sad slusznie przyjal ciag przestepstw i czy slusznie zastosowal wobec Roberta
T. nadzwyczajne zlagodzenie, o ktérym mowa w art. 60 § 3 kk.? Proszg
uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Andrzej B. i Ryszard W., ktorzy wypili znaczng iloé¢ alkoholu, udali si¢ w nocy na
cmentarz i miotkami uszkodzili kilkanascie ptyt nagrobnych. Kilka grobow polali
czerwona farbg. Ich zachowanie zauwazyl przechodzacy koto cmentarza Marcin D.
Wszedt na cmentarz i probowat powstrzyma¢ Andrzeja B. i Ryszarda W. od dalszego
niszczenia plyt nagrobnych. Pierwszego z nich chwycit za rece i cheial wyrwa¢ mu
mtotek. Ten jednak zadal mu cios pigscig w glowe. Dotaczyt do niego Ryszard W. i
razem zaczeli oklada¢é Marcina D. po catym ciele. Gdy upadt kopali go, a Ryszard W.
zadal mu jedno uderzenie miotkiem w nogg, ale nie bylo to mocne uderzenie. Po
pewnym czasie przestali atakowac Marcina D., ale odchodzgc zapowiedzieli, ze
pozbawig go zycia, jezeli zawiadomi organy $cigania.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Andrzeja B. i Ryszarda W.

3. Stanistaw C. posiadal dziatke ogrodowa, na ktérej gleba byla stabej jakosci.
Uzyskiwane plony byly mierne. W nocy Stanistaw C. pojechat swoim ciggnikiem, do
ktorego dotaczone byly dwie przyczepy, na pole Bogumita N. Wiedzial, ze gleba na
tym polu jest zyzna, wysokiej jakosci. Przy pomocy dwoch kolegow zatadowal glebe
7 tego pola na przyczepy (wierzchnig warstwe) i przewiézt na teren swojej dzialki,
gdzie zostala ona roztozona. Zostato to uczynione bez zgody Bogumifa N.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Stanislawa C. i jego kolegow.
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Firma .,.X” pobrata towar od firmy ,,Y” o wartosci 400 000 ztotych i nie zaplacita w
terminie naleznosci. Firma ,,Y” uzyskata wyrok sgdu, ktérym zasadzono na jej rzecz od
firmy ,,X> calo$¢ tej kwoty wraz z odsetkami. Firma ,,X” uiscita na rzecz firmy ,,Y”
200 000 ztotych oraz calosé odsetek, co do pozostalej naleznosci glownej zwrdcita sig
do firmy ,,Y” o rozlozenie na raty. Firma ,,Y” nie zgodzila si¢. Prezes tej ostatniej
firmy polecit wystgpienie do sadu o nadanie klauzuli wykonalnosci wspomnianemu
wyrokowi. Wniosek sporzadzit radca prawny, ktéry posiadal stosowne
pelnomocnictwo. Prezes firmy ,,Y” polecit mu, aby wniosek dotyczyt catosci kwoty
zasadzonej w wyroku, choé¢ firma ,, X uiscita czg$¢ naleznosei, o czym radca prawny
zostal poinformowany. Prezes firmy ,,Y” tlumaczyt to tym, ze firma ,X” zalega z
kolejng ptatnoscig, ktora dotyczy kwoty 200 000 zlotych. Postgpujac w ten sposob
zaoszezedza czas, bo w przeciwnym razie musieli by ztozy¢ pozew, co do tej kolejne;
zaleglej kwoty, a przeciez i tak wyjdzie na to samo. Radca prawny zastosowal si¢ do
polecenia prezesa. Sad natozyt klauzule wykonalnosci na cato$¢ kwoty wynikajacej z
wyroku. Sprawe przekazano do komornika, ktory zajat konto firmy ,,Y” do wysokosci
kwoty wynikajacej z wyroku. Dziafania firmy ,,Y” doprowadzily jednak do tego, ze
wyegzekwowana zostala jedynie kwota 200 000 zfotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania prezesa firmy ,,Y” i radcy prawnego.

Wracajaca z zagranicznych wezasow Lidia W. kupita od poznanego w samolocie
mezczyzny 300 euro po dosé korzystnej cenie. Byly to banknoty o nominale 50 euro.
Bedac juz w kraju nabrata podejrzen co do prawdziwosci banknotow. Udata si¢ wigc
do swojej znajomej pracujacej w kantorze. Tam dowiedziata sig, ze wszystkie
banknoty sa falszywe. Postanowita dokona¢ jakis zakupow i zaptaci¢ wspomnianymi
banknotami. Po kilku dniach pojechata do sgsiedniego miasta i tam w sklepie z odziezg
probowata zaptaci¢ jednym z banknotow. Sprzedawczyni zorientowala si¢ jednak, ze
jest on falszywy i zawiadomita Policje. Lidia W. zostala zatrzymana. W trakcie
doprowadzania do komendy policjant powiedzial, ze moze zatatwi¢ z prokuratorem
zlozenie do sadu wniosku o warunkowe umorzenie postgpowania, ale to bedzie
kosztowato 2 000 ztotych. Lidia W. zgodzita sie i wreezyta policjantowi 2 000 ztotych.
Ten jednak nawet nie probowal rozmawia¢ z prokuratorem i pieniadze wydat na
wiasne potrzeby. ‘

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Lidii W. i policjanta.

Andrzej W. dokonat w ciggu trzech dni siedmiu kradziezy towaréw w siedmiu réznych
sklepach. Kradziezy tych dokonal ze z géry powzigtym zamiarem. Za kazdym razem
kradl mienie o wartosci od 20 do 100 zlotych. Laczna wartos¢ skradzionych towaréw
wyniosta 400 ztotych. Sad uznal, ze wszystkie kradzieze stanowity jedno wykroczenie
zart. 119 § 1 k.w. i umorzyt warunkowo postgpowanie wobec Andrzeja W. na okres 2
lat proby.

Czy rozstrzygnigcie sadu znajduje oparcie w przepisach prawa? Prosz¢ uzasadnié
swoje stanowisko.
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Jarostaw B. sprzedat Mirostawowi D. samochdd cigzarowy za kwote 150 000 ztotych.
Umowili si¢ jednak, ze w umowie wskaza kwote 70 000 zlotych. Ustnie umowili sie.
ze Mirostaw D. uisci naleznos¢ w ratach. Pierwsza rata wynosita wlasnie 70 000
Zlotych. Duga rata w wysokosci 80 000 zlotych miata by¢ uiszczona po dwoch
miesiacach. Mirostaw D. nie uiscit jednak drugiej raty. Kiedy Jarostaw B. zaczat sie o
nig upomina¢ o$wiadezyt mu, ze w umowie wpisana jest kwota 70 000 ztotych i ,,tego
si¢ bedzie trzymac”. Zdenerwowany Jarostaw D. zawiadomil organy $cigania i
przedstawil rzeczywisty przebieg wydarzen.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jaroslawa B. i Miroslawa D.

Weronika S. byta majetng osobg. W domu posiadata sejf, w ktéry przechowywala
znacznej wartosci bizuterig. Wiedzial o tym syn jej siostry Przemystaw R. Drzwi sejfu
byt zabezpieczone zamkiem elektronicznym. Przemystaw R. opowiedzial o sejfie i
przechowywanej w niej bizuterii koledze Romanowi M., ktory zaczat namawiaé go do
okradzenia ciotki. Nie wiedzial jednak, ze Przemystaw R. powzial juz taki zamiar.
Chciat jednak dokona¢ kradziezy sam i nie dzieli¢ si¢ zyskami. Dysponowat kluczem
do domu samotnie mieszkajacej ciotki. Dorobil go w taki sposob, ze ciotka sie nie
zorientowata. Kiedy Weronika S. wyjechata wszedt do jej domu i probowal otworzy¢
sejf przy pomocy miotka, siekiery i innych twardych przedmiotéw, ale wszystko
okazalo si¢ bezskuteczne. Wychodzac uszkodzit drzwi wejsciowe pozorujac wtamanie.
Szkoda wyniosta 1500 zlotych. Wszczeto postepowanie przygotowawcze i w jego
toku przestuchano w charakterze swiadka Przemystawa S., ktory zeznal, ze sprawca
wlamania i proby otwarcia sejfu na pewno byl Roman M., ktory nakfanial go do
okradzenia ciotki.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Przemyslawa R. i Romana M.

Wiestaw S. i Tomasz C. wybili szybe w oknie gabinetu lekarskiego Ignacego W. Przez
powstaty otwor weszli do wnetrza. Ich celem byto dokonanie kradziezy lekow, ktore
byly zarazem srodkami psychotropowymi. Od lat bowiem zazywali narkotyki. Po
przeszukaniu gabinetu stwierdzili, Ze nie ma w nim takich lekow. Znalezli jednak torbe
Ignacego W., w ktorej byty druki recept. Zabrali te recepty. Zaktadali, ze by¢ moze w
przysztosci wykorzystaja je, aby uzyska¢ przedmiotowe leki. Po dwoch dniach jednak
zniszezyli druki 1 wyrzucili do kontenera na $mieci.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Wieslawa S. i Tadeusza C.
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Szymon S. pracowal za granica. Postanowit jednak wybudowaé w Polsce dom. Po
uzyskaniu stosownych pozwolen zawart ustng umowe z Piotrem K., ktéry prowadzit
firme¢ budowlana. ,.Dogadali si¢”, jaki zakres prac wykona Piotr K. Tytulem zaliczki
Szymon S. wrgezyl mu, bez pokwitowania, 30 000 zlotych i wyjechat do pracy za
granice. Po uptywie trzech miesiecy przyjechat do Polski. Stwierdzit, ze Piotr K. nie
wykonat zadnych prac. Probowal porozmawia¢ z nim, aby uzyska¢ jakie$ wyjasnienie,
ale ten unikat go. Kiedy Szymon S. odwiedzit go w domu i zazadal zwrotu pieniedzy
odpowiedzial mu, Ze ,.nic nie wie o pieniadzach i nikt mu nic nie udowodni”. Szymon
S. postanowil zmusi¢ Piotra K. do zwrotu pieni¢dzy. Poprosit o pomoc Mateusza D.,
ktoremu przedstawit przebieg wydarzen. Razem napadli na Piotra K., gdy wracal
wieczorem z baru. Grozac mu nozem zmusili go do wejscia do samochodu i wywiezli
do lasu. Kazali mu zatelefonowa¢ do zony z telefonu komdrkowego i nakazaé jej
przywiezienie 30 000 ztotych. Zagrozili, ze pozbawig go zycia, jezeli Zona nie
przywiezie pienigdzy. Piotr K. zatelefonowal do zony, opisal jej sytuacje, a ona w
ciggu godziny przywiozta pienigdze i przekazata napastnikom. Piotr K. zostal
uwolniony.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Szymona S., Mateusza D. i Piotra K.

Dariusz W. wyrokiem Sadu Rejonowego w K. z dnia 16 kwietnia 2014 r. zostal
skazany za przestepstwo z art. 159 § 1 k.k. na kare roku pozbawienia wolnosci, ktora
odbyl w catosci w okresie od 18 czerwca 2014 r. do 18 czerwca 2015 r. Wyrokiem
tego samego sadu z dnia 21 lipca 2014 r. Dariusz W. zostal skazany za przestepstwo
zart. 284 § 1 kk., popelnione w marcu 2014 r. na kar¢ 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci. Kary tej Dariusz W. nie odbywat. W dniu 25 sierpnia 2015 r. zostal wydany
wyrok taczny, w ktorym potaczono wymienione kary i orzeczono kare taczng roku
pozbawienia wolnosci 1 zaliczono na jej poczet okres odbytej kary w pierwszej
sprawie. W dniu 16 grudnia 2015 r. Dariusz W. popelnit przestepstwo z art. 286 § 1
k.k. 1 przestepstwo z art. 158 § 1 k.k.

Czy Dariusz W. odpowie w warunkach art. 64 § 1 k.k.? Prosz¢ uzasadnié¢ swoje
stanowisko.

. Zenon N. poruszal si¢ samochodem osobowym ulicami miasta. W pewnym momencie

zaczal wyrzuca¢ przez otwarte okno na ulicg niedopatki papierosow z popielniczki
oraz pogniecione karki papieru. Peliacy stuzbe patrolowa policjanci zauwazyli to i
tzw. ,lizakiem” nakazali Zenonowi N. zatrzymanie si¢, ale on nie zastosowatl sie do
tego sygnatu 1 przyspieszyl. Po 10 minutach zostal jednak doscigniety przez
policjantow 1 zatrzymany. Okazato si¢, ze prowadzony przez niego pojazd nie miat
aktualnych badan technicznych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Zenona N.
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1. W dniu 2 lipca 2015 roku okolo godz. 22.30 Adam N. spacerowal ulicami
Biategostoku. Jego elegancki wyglad wzbudzit zainteresowanie Jana K. Podszedt wigc
do Adama N. i grozgc mu pobiciem zazadal oddania portfela. Adam N. stanowczo
odmoéwil, tym bardziej, ze w portfelu miat 350 zh. Po tym oSwiadczeniu
pokrzywdzonego Jan K., nie wdajac si¢ w jakiekolwiek dalsze dyskusje, uderzyt
Adama N. piescig w twarz, famigc mu nos. W tym momencie do zajscia wiaczyt sig
przechodzacy w poblizu policjant Ryszard G., ktory miat na sobie mundur, cho¢ byt
po shuzbie, a ktory dokonal zatrzymania Jana K. W trakcie zatrzymania Jan K.
dwukrotnie uderzyl piesciami Ryszarda G. w klatke piersiows, ale nie spowodowat u
niego zadnych obrazen. Prokurator oskarzyt Jana K. o przestepstwo z art. 157 § 1 k.k.
wzb. zart. 190 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. oraz o przestgpstwo z art. 217 § 1 kk.
(objat $ciganiem ten czyn na podstawie art. 60 § 1 k.p.k.).

Czy postawione Janowi K. zarzuty sa trafne w realiach przedstawionego stanu
faktycznego? Prosze¢ uzasadnic swoje stanowisko.

2. Alina C. miata dwadziescia lat. Pozostawata pod opiekg matki Leokadii C., poniewaz
byta chora psychicznie. Cierpiala na schizofreni¢. Wiedzial o tym jej sasiad
pie¢dziesiecioszescioletni Mariusz L. Niekiedy matka Aliny C. pozostawiala ja pod
opieka sasiada, gdy musiata wyjs$¢ i nie mogla jej ze sobg zabra¢. Alina C. przebywala
wowezas w mieszkaniu Mariusza L., ktory byl wdowcem. W trakcie jednej z takich
sytuacji, Mariusz L. zaczal dotyka¢ rgkami piersi Aliny C., a nastgpnie rozebrat ja 1
odbyl z nig stosunek plciowy. Po dwoch miesiacach Leokadia C. zorientowala sig, ze
Alina C. jest w cigzy. Domyslila sie, ze sprawca cigzy corki jest Mariusz L. Udata sig
do niego i zazadata 20 000 ziotych. Zagrozita, ze w przeciwnym razie zawiadomi
organy $cigania. Mariusz L. przestraszy! si¢. Zgodzit si¢ zaptaci¢ zadang kwote, ale
pod warunkiem, ze cigza zostanie usunigta. Lekarz ginekolog Leszek B. przeprowadzit
zabieg usuniecia cigzy w swoim prywatnym gabinecie. Uczynil to na prosbe Leokadii
C. i Mariusza L. i zazadal za to 10 000 zlotych. Zastrzegl tez, ze cala sprawa musi
pozosta¢ w tajemnicy, poniewaz zabieg byl nielegalny. Koszty zabiegu poniost
Mariusz L. Wreczyt tez Leokadii C. kwote 20 000 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mariusza L., Leokadii C. i Leszka
B.

3. Klub Sportowy .,S” zorganizowal wyjazd kibicow miejscowej druzyny pitki noznej na
mecz do miasta potozonego w odleglosei 150 km. Wynajeto trzy autokary. Na
pierwszym postoju wielu kibicow zakupito piwo i spozywalo stojgc na chodniku.
Wykrzykiwali przy tym stowa wulgarne wobec przechodzacych oséb. Czynili to m.in.
Jan S., Jerzy D. i Grzegorz R. Jeden z przechodniow zawiadomit Policje. Przybyli na
miejsce policjanci stwierdzili, ze wymienieni trzej mezczyznie mieli ze sobg noze i
metalowe rurki o dtugosci 60 cm.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana S., Jerzego D. i Grzegorza R.
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1. Pracujgca w przedszkohi Janina S. nadzorowata dzieci, ktore bawily si¢ na placu
zabaw. Plac ten potozony byt tuz przy przedszkolu. Jedna z hustawek nie nadawala si¢
do uzytku, poniewaz nie byta nalezycie przytwierdzona do podioza. Janina S. o tym
wiedziata i nie pozwalata dzieciom z niej korzysta¢. W pewnym momencie zauwazyla
idaca ulica swoja kolezanke Malgorzate B. Zaczgla z nig rozmawia¢. W toku
rozmowy zapytata Malgorzate B. czy moglaby ja zastapi¢ na pét godziny w opiece
nad dzie¢mi, poniewaz cheialaby zrobi¢ zakupy. Malgorzata B. zgodzita sig, cho¢ nie
byla pracownica przedszkola. Janina S. nie powiedziata jej, ze jedna z hustawek jest
uszkodzona. Chwile po odejsciu Janiny S. jedno z dzieci zaczelo si¢ husta¢ na
wspomnianej hustawce. Hustawka si¢ przewrécita i przygniotta dziecko, ktore doznato
ciezkiego uszczerbku na zdrowi. Wszczgto postgpowanie przygotowawcze, w toku
ktorego Janinie S. i Matgorzacie B. postawiono zarzut popeinienia przestepstwa z art.
156 § 2 k.k.

Czy postawiony zarzut jest stuszny? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.

2. Pawel C. naktaniat Czeslawa L. i Mateusza G. do popetnienia przestepstwa oszustwa —
Piotr D. mial byé wprowadzony w blad i doprowadzony do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem o wartosci 250 tysigey zlotych. Naklanianie okazato sig
nieskuteczne wobec Czestawa L. Nie wzbudzito w nim zamiaru popelnienia
wspomnianego przestepstwa. Natomiast Mateusz G. zdecydowat si¢ na popetnienie
tego przestepstwa. Dokonal go tydzien pézniej. Dzien po dokonaniu tego przestgpstwa
Pawel C. stawil sic w Komisariacie Policji i przedstawil wszystkie istotne
okolicznogci jego popelnienia oraz wskazal na osoby, ktore podzegat. Na rozprawie
podtrzymal te wyjasnienia, ktore byly zgodne z prawda.

Czy sad winien zastosowaé wobec Pawla C. nadzwyczajne zlagodzenie kary,
o ktorym mowa w art. 60 § 3 k.k.? Prosz¢ uzasadni¢ swoje stanowisko.

3. W dniu 10 stycznia 2014 r. Pawel S. dokonat kradziezy mienia o wartosci 350 zfotych.
Trzy dni pézniej dokonal przywlaszczenia mienia o wartosci 300 zlotych. Nie dziatal
ze 7 gory powzietym zamiarem. Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2014 r. zostal uznany
przez sad za winnego dokonania dwoch wykroczen kwalifikowanych z art. 119 § 1
k.w. i wymierzono mu za oba te wykroczenia jedng kar¢ grzywny. Apelacj¢ od tego
wyroku wniost obronca Pawta S. Sad odwolawczy wyrokiem z dnia 18 czerwcea 2015
r. uchylil zaskarzony wyrok i sprawg przekazal do ponownego rozpoznania. Na
rozprawie w dniu 18 lutego 2016 r. sad ponownie rozpoznajacy sprawe wydal wyrok,
w ktorym uznal Pawla S. za winnego obu zarzucanych mu wykroczen i za kazde z
nich wymierzyl mu kare grzywny, a nastepnie orzekt kare taczng. Sad uznal tez, ze nie
doszlo do przedawnienia karalnosci wykroczen, poniewaz na skutek uchylenia
poprzedniego wyroku ,,przedawnienie rozpoczeto na nowo swoj bieg od dnia 18
czerwcea 2015 1.” )

Czy ostatni z opisanych wyrokéw zawiera bledy i czy stanowisko sadu dotyczace
biegu terminu przedawnienia jest prawidlowe? Prosz¢ uzasadni¢ swoje
stanowisko.
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1. Ludwik S. w godzinach wieczornych wszedt do sklepu spozywczego i wycelowat do
sprzedawczyni Renaty W. imitacjg pistoletu. Jednoczesnie zazadat od niej wydania
pieniedzy z utargu. Renata W. byla przekonana, ze napastnik mierzy do niej z
prawdziwej broni palnej. Obawiajac si¢ 0 swoje zycie wydata Ludwikowi S. caly
utarg. Byla to kwota 6 500 ztotych. Ludwik S. wybiegt ze sklepu. Za nim wyszla na
ulice sprzedawczyni, ktora krzyczata ,tapa¢ zlodzieja”. Jeden z przechodniow Lucjan
O. ruszyl za Ludwikiem S., ale gdy go dogonit zostal przez niego kilkakrotnie
uderzony piesciami w glowe. Na skutek tych uderzen Lucjan O. doznat obrazen, ktore
naruszyly prawidlowe czynnosci narzadéw jego ciata na okres powyzej 7 dni. Kilka
dni pozniej Ludwik S. zostal zatrzymany. W trakcie zatrzymania proponowat
funkcjonariuszowi Policji Jackowi K. kwotg 4 000 ziotych w zamian ,,za puszczenie
go wolno™. Kiedy Jacek K. odmowit zostat opluty przez Ludwika S.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Ludwika S.

2. W sprawie prowadzonej przed Sadem Rejonowym w M. Artur S. zostal powotany
jako biegly do wyceny wartosci nieruchomosci. Mialo to istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia w sprawie. Artur S. pracowal wowczas nad kilkoma opiniami dla
innych sadéw. Brakowalo mu czasu. Nie chcial jednak uchybi¢ wyznaczonemu
terminowi. Wycenil wigc nieruchomos¢, ale nie przeanalizowatl dokladnie jej
potozenia i cen, jakie nieruchomosci osiggaly w tej okolicy, a byla to bardzo
atrakcyjna  okolica. W efekcie okazalo sig, ze znaczgco zanizyl wartos¢
nieruchomogci. Dopiero przed rozprawg dokladnie przeanalizowal ~ wartos¢
przedmiotowe] nieruchomosci i skiadajac ustng opinie przed sadem podat juz rzetelng
wartos¢, odpowiadajaca rzeczywistosci. Przyznal tez, ze wydajac pisemng opinig
pomylit sie, co wynikalo z braku starannosci, a co wigzalo si¢ z brakiem czasu.
Przeprosil za swoje zachowanie.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Artura S.

3. Tomasz S. byl wiascicielem zakladu naprawy samochodéw. Nabyl w sklepie
motoryzacyjnym czesci do samochodow za kwote 4 000 zlotych. Whasciciel sklepu
oswiadezyl, ze wystawi mu fakturg za kilka dni, poniewaz teraz nie ma czasu. Mimo
to faktury nie wystawil, cho¢ Tomasz S. kilkakrotnie go to prosil. Gdy wtasciciel
sklepu zaczat go unika¢ zawiadomit organy scigania .

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania wlasciciela sklepu motoryzacyjnego.
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1. Piotr M, po uprzednim wybiciu szyby, otworzyl drzwi do samochodu Audi A3
nalezacego do Marii N. Wybijajac szybe mial jedynie zamiar zaboru w celu
przywlaszcezenia komputera (laptopa), ktory lezal na tylnym siedzeniu pojazdu.
Warto$¢ komputera wynosila 2 500 ziotych. Gdy znalazt sie juz w samochodzie
zauwazyl, ze pod fotelem pasazera z przodu znajduje sie aparat fotograficzny.
Ostatecznie Piotr M. postanowit skorzysta¢ z okazji i pojechac przedmiotowym
samochodem do miejscowosci potozonej w odlegtosci 20 km, gdzie zamieszkiwal.
Uruchomil pojazd poprzez zwarcie instalacji elektrycznej i udat si¢ do miejsca
swojego zamieszkania. Tam pojazd zaparkowal na jednej z ulic. Opuszczajac
samochéd zabral w celu przywlaszczenia zaréwno komputer, jak 1 aparat
fotograficzny. Warto$¢ tego ostatniego wynosita 350 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Piotra M.

2. Tadeusz N. od 2007 roku prowadzil dziatalnos¢ gospodarcza polegajaca na sprzedazy
materiatow budowlanych. Interes prosperowat bardzo dobrze, az do momentu, kiedy
niemal naprzeciwko otwarta zostala konkurencyjna firma, tj. rowniez zajmujgca si¢
sprzedaza materiatow budowlanych. Wowczas zyski zaczely gwaltownie male¢, a
Tadeusz N. nie mogl sprosta¢ konkurencji cenowej. Probowal negocjowaé z
wlascicielem nowej firmy — Albertem W. — aby przeniost swojg firm¢ w inne miejsce,
ale ten nie zamierzal negocjowa¢. Tadeusz N. opowiedzial o swoich klopotach
Mariuszowi N., ktory byt jego bratem. Mariusz N. postanowit pomoc Tadeuszowi N.,
poniewaz duzo mu zawdzigczal i nie cheial, aby ponosit on straty finansowe. Dlatego
tez, bez jego wiedzy, wieczorem zaczail sig pod firmg Alberta W, a kiedy ten poznym
wieczorem wychodzil z utargiem, uderzyl go kilkukrotnie piesciami w glowe.
Krzyczal przy tym do niego: ,,Daj¢ ci tydzien na zamkniecie firmy, a jak tego nie
uczynisz to cie zabij¢. Zajmij si¢ czyms innym i przestan szkodzi¢ mojemu bratu”.
Mariusz N. zbiegl z miejsca zdarzenia.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mariusza N.

3. Szymon S. byl uczestnikiem kursu nauki jazdy. Przygotowywat si¢ do egzaminu.
Przed jednym z wyznaczonych kursow wypil trzy piwa. Instruktor, ktory mial mie¢ z
nim jazde wyczul od niego alkohol, ale z uwagi na to, ze byl to syn jego kolegi
postanowil rozpocza¢ jazdg. W trakcie jazdy Szymon S. wymusil pierwszenstwo na
skrzyzowaniu. Przybyli na miejsce funkcjonariusze Policji poddali go badaniom na
zawartoéé alkoholu. Okazalo sie, ze we krwi miat 0,3 promila alkoholu.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Szymona S. i instruktora jazdy.
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1. Piotr D. od kilku lat sprzedawat ptyty CD z filmami pornograficznymi z udziatem
maloletnich i uczynit sobie z tego procederu state zrodto dochodu. Filmy przywozit z
Niemiec i Francji. Marek M. nabyt od niego 5 takich plyt. Znajdujace si¢ na nich
filmy ogladal w czasie libacji alkoholowych razem ze swoja konkubing Natalig S.
Ogladanie takich filmow podniecato ich seksualnie. Podczas trzech takich libacji
obecny byt czternastoletni Jan W., kuzyn Natalii S. Za kazdym razem Marek M.
podawat mu piwo i pozwalat na ogladanie wspomnianych filméw. Dwukrotnie tez w
jego obecnosci odbyt stosunek seksualny z Natalig S. Oboje twierdzili, ze lepiej, aby
przekonat si¢ naocznie .jak to jest, a nie uczy! si¢ na ulicy”.

Dokonaj prawno — kranej oceny zachowania Piotra D., Marka M. i Natalii S.

2. Patryk B. podszedt w nocy do stojacego na chodniku funkcjonariusza Policji Marka
W. i przytozyt mu néz do brzucha. Powiedzial jednocze$nie, aby nie wykonywat
zadnych ruchéw bo pozbawi go zycia. Marek W. przestraszyt si¢ i nie reagowal kiedy
napastnik wyjal mu z kabury bron palng. Po chwili Patryk B. oddalit si¢ z miejsca
zdarzenia, zabierajac bron. Tej samej nocy udat si¢ do swojego kolegi Ryszarda G. i
poprosil go o przechowanie plecaka. Powiedzial, ze to dla niego bardzo wazne,
poniewaz obawia si¢, ze bedzie miat przeszukanie w domu. Ryszard G. byl zdziwiony
wizyta o tak pdznej porze, ale zgodzit si¢ przechowac plecak. Zapytat jednak co w
nim jest ,.tak cennego”. Patryk B. odpowiedziat , lepiej nie pytaj”. Po wyjsciu Patryka
B. z mieszkania Ryszard G. otworzyl plecak i stwierdzit, ze jest w nim pistolet. Byla
to bron zabrana policjantowi. Dwa dni pozniej Ryszard G. zaniost plecak z bronig do
Komisariatu Policji i opisal przebieg wydarzen.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Patryka B. i Ryszarda G.

3. Mieczyslaw M. przeprowadzal gruntowny remont swojego mieszkania. Wigkszos¢
prac wykonywal sam. Czgstokro¢ wykonywal prace remontowe po godz. 22.00, a
zdarzalo sie, ze nawet po potnocy. Mieszkancy sasiednich mieszkan skarzyli si¢ na
halas, ktory uniemozliwia im nocny wypoczynek, ale Mieczystaw M. nie przejmowat
sie ich skargami. Kiedy interweniowali wezwani przez sasiadow policjanci podat
falszywe dane osobowe i oswiadezyl, Ze ,jest tylko pracownikiem budowlanym, a nie
whascicielem”, ale gdy pojawili si¢ sasiedzi podal swoje prawdziwe dane.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Mieczyslawa M.



PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN, PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 28

. Bolestaw G. prowadzil przedsi¢biorstwo budowlane. Od paru miesigcy jego zyski
zaczety malec. Poprosit czterech swoich pracownikow na rozmowe i oswiadczyt im,
ze obecne dochody nie pozwalajg na ich dalsze oficjalne zatrudnianie, gdyz podatki i
sktadki na ubezpieczenie spoteczne sg zbyt wysokie. Musi ich zwolni¢, ale mogg dale;
u niego pracowaé .,na czarno”. Nie bedzie musial odprowadza¢ od ich wynagrodzen
podatkow i skladek na ubezpieczenie spoteczne. Taka sytuacja trwata 10 miesigey. Po
uptywie tego czasu pracownicy postanowili wyjawi¢ zaistnialg sytuacje stosownym
organom.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Boleslawa G.

. Jan K. przebywal w parku w Lesznie. W pewnym momencie zauwazyt. ze miody
mezczyzna kladzie na fawce aparat fotograficzny i jednoczesnie oddala sig¢ kilka
metréw od tawki. Jan K. postanowil wykorzysta¢ ten moment. Zabral aparat i zaczal
ucieka¢. Po przebiegnieciu okoto 600 metrow ogladnal si¢ i nie zauwazyl, aby ktos go
gonit. Przystanal i zaczal oglada¢ aparat. W tym momencie dobiegt do niego
whasciciel aparatu, ktorym okazal si¢ Piotr W. Pokrzywdzony chwycit aparat i chcial
go wyrwa¢ z rgk Jana K. Ten jednak go odepchnal, uderzyl dwukrotnie pigscia w
twarz i zbiegl z miejsca zdarzenia. Na skutek zadanych ciosow Piotr W. doznal
obrazen naruszajacych czynnosci narzadow jego ciata na okres ponizej 7 dni.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana K.

. Franciszek S. zatelefonowal do kilku prokuratur i zastaniajac usta chusteczka
poinformowat, ze w gmachu jest bomba, ktora za pét godziny wybuchnie, cho¢
wiedzial, iz jest to nieprawda. Zrobil to ,,dla zabawy”. We wszystkich prokuraturach
zarzadzono ewakuacje 0s6b znajdujacych sie w budynkach. Wezwano policjantow
zajmujacych sie m.in. zabezpieczeniem pirotechnicznym. Po trwajgcych okolo dwoch
godzin sprawdzeniach nie odnaleziono zadnych materialow wybuchowych 1 odwotano
ewakuacje. Stres wywotany ewakuacja i zwiazany z tym strach bylty przyczyng zawatu
serca jednego ze starszych pracownikow prokuratury, ktéry od kliku lat chorowal na
serce. Pracownik ten trzy tygodnie przebywal w szpitalu, a nastepnie przeszedt
kilkutygodniowa rekonwalescencje.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Franciszka S.
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1. Kazimierz S. czesto popetnial wykroczenia drogowe. Obawial si¢, ze w koncu
utraci prawo jazdy. Jego kolega Cezary T. doradzil mu, aby ztozyl w urzgdzie
wniosek o wydanie wtérnika prawa jazdy i jednoczesnie o$wiadczyt, ze oryginat
tego dokumentu zagubil. W efekcie bedzie posiadat dwa dokumenty i gdy
zatrzymaja mu oryginal prawa jazdy bedzie postugiwat sig wtornikiem. Kazimierz
S. postuchat rady kolegi i rzeczywiscie zlozyt w stosownym urzgdzie falszywe
o$wiadczenie o zagubieniu prawa jazdy i uzyskat jego wtornik. Podczas jednej z
kontroli przypadkowo podal funkcjonariuszowi zar6wno oryginal, jak i wtornik
prawa jazdy. Policjant postanowit jednak ,,przymkna¢ na to oko”, poniewaz brat
Kazimierza S. byl jego bliskim kolega. Zwrocit Kazimierzowi S. oryginal prawa

jazdy, a wtornik podart i wyrzucit do kosza.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Kazimierza S., Cezarego T. i

policjanta.

2. W toku prowadzonego postgpowania egzekucyjnego komornik zajal rzeczy
ruchome stanowigce wlasnos¢ Dariusza S. Byly to maszyny rolnicze oraz dwa
samochody osobowe. Dozorca zajetego mienia zostat ustanowiony Ryszard F. Po
kilku dniach Ryszard F. pozwolil zabra¢ maszyny i samochody Dariuszowi S.
Otrzymal za to stosowne ,,wynagrodzenie”. Zawiadomil jednoczes$nie organy
Scigania o kradziezy maszyn i samochodéw. Przestuchany w charakterze $wiadka
zeznal, ze nie wie kto mogt dokona¢ kradziezy. Postegpowanie zostalo umorzone z
powodu nie wykrycia sprawcy. Roszczenie wierzyciela, na rzecz ktorego bylo
prowadzone postgpowanie egzekucyjne, nie zostalo zaspokojone. Dariusz S.

sprzedal maszyny i samochody, a pieniadze zatrzymal dla siebie.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dariusza S. i Ryszarda F.

3. Maciej R. byl milosnikiem wojskowosci, cho¢ sam nie odbywat stuzby
wojskowej. Od swojego kolegi Albina B., rowniez mitosnika wojskowosci, nabyt
mundur putkownika Wojska Polskiego. Mundur ten nosit podczas uroczystosci
panstwowych i podawal si¢ za putkownika. Kupujac mundur od Albina B., nie

ukrywat przed nim, w jaki sposéb bedzie go wykorzystywat.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Macieja R. i Albina B.
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1. W jednym z lokali w miescie W. doszio do zabbjstwa dwoch osob. Zabojstwa byly
zwigzane z porachunkami pomiedzy grupami przestgpezymi. W trakcie ogledzin
zabezpieczono blat stotu oraz kieliszki, na ktorych znajdowaly si¢ odciski palcow
sprawcow. Dowody te byly bardzo wazne, poniewaz nie ustalono Zzadnych
bezposrednich $wiadkow zdarzenia. Znalezione odciski zabezpieczono na stosownych
foliach. Wszystkie te przedmioty zostaly ztozone do depozytu Policji.
Odpowiedzialnym za depozyt byt funkcjonariusz Policji Szczepan F. Dwa dni po
ogledzinach Szczepan F. wyniost niepostrzezenie z depozytu wymienione przedmioty,
w tym folie, na ktorych znajdowaly si¢ Slady i zniszczyl. Uczynil to na prosbe
Waldemara D., ktory zaptacil mu za to 50 000 ztotych.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Szczepana F.i Waldemara D.

2. Jan C. wyjezdzat na rok do pracy za granicg. Poprosil swoja znajomg Juli¢ W., aby
zaopiekowala sie jego mieszkaniem. Chodzito o podlewanie kwiatow i wietrzenie.
Julia W. bez wiedzy Jana C. zawarta umowe najmu jego mieszkania z Sebastianem R.
W umowie o$wiadczyta, ze jest wiascicielka mieszkania. Najem trwal 10 miesigcy.
Julia W. uzyskata z tego tytutu 15 000 ztotych. Po zakonczeniu umowy, Sebastian R.
na prosbe Julii W. oddal jej swoj egzemplarz umowy. Sporzgdzono tylko dwa
egzemplarze. Oba zostaly zniszczone przez Julie W. Jan C. dowiedzial si¢ o tym, ze
jego mieszkanie bylo przedmiotem najmu. Zazadat od Julii W., aby przekazata mu
uzyskane z tego tytulu pieniadze, ale ona odméwita. Jan C. zawiadomil organy
$cigania.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Julii W.

3. Artur D. pracowal w spétce ,,.X” zajmujacej sig sprzedaza butli z gazem ziemnym. By}
kierowca, ktorego zadaniem bylo dostarczanie butli do klientéow. Poza oficjalnym
obiegiem sprzedal on gaz w butlach o wartosci 320 zlotych. Zostal oskarzony o
kradziez energii, tj. o popetnienie przestepstwa z art. 278 § 5 k.k.

Czy postawiony Arturowi D. zarzut jest trafny? Prosze uzasadnié swoje
stanowisko.
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1. Damian S. byl dyrektorem w duzym zakladzie 1 z tego tytutu przewodniczyl komisji
konkursowej, ktora miala wyloni¢ kandydata na jedno ze zwolnionych stanowisk
pracy. Wyniki miaty by¢ ogloszone za dwa tygodnie. Przebywajgc wieczorem w
restauracji Damian S. spotkal jedng z uczestniczek konkursu Matgorzate G., ktora
przysiadta sie do jego stolika. W trakcie rozmowy okazalo sie, ze jest ona w trudnej
sytuacji zyciowej. Ma bowiem duzy kredyt, ktorego od kilku miesiecy nie splaca,
poniewaz stracita prace. Istnieje duze prawdopodobiefistwo, ze jej mieszkanie zostanie
zajete, a ma na utrzymaniu dwoje matoletnich dzieci. Damian S. powiedzial, ze moze
zapewni¢ jej przychylnos¢ w konkursie, ale pod warunkiem, ze spotka si¢ z nim kilka
razy i odbeda stosunki piciowe. Matgorzata G. zgodzita sie. Spotkali si¢ trzykrotnie 1
odbyli stosunki ptciowe. Mimo to Malgorzata G. nie zostala zatrudniona. Nadto,
Damian S. w tym samym czasie spotykal si¢ z siedemnastoletnig Lidia B., z ktorg
kilkukrotnie odby? stosunki ptciowe i za kazdym razem placit jej 200 ztotych.
Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Damiana S.

2. Jan B. stracil prace. Mial na utrzymaniu zong i dwoje dzieci. Zona wprawdzie
pracowata, ale jej wynagrodzenie bylo niskie. Zblizat sie okres zimowy. Jan B.
poprosit swojego brata Tadeusza B., ktory byt hydraulikiem, aby przerobit instalacj¢
grzewczg w jego domu. W efekceie licznik ciepta mial wskazywa¢ zanizone wartosci.
Tadeusz B. spetnit prosbe brata. W sezonie zimowym Jan B. ptacil zanizone rachunki.
Lacznie szkoda po stronie MPEC w W. wyniosta 3 000 zlotych. Jan B. dokonat tez
kradziezy energii elektrycznej o wartosci 350 ztotych. W tym celu dokonal
stosownego ,.obejscia” licznika, ale zeby to uczyni¢ musial zerwa¢ kiodke
zabezpieczajacg skrzynke z licznikiem.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Jana B. i Tadeusza B.

3. Marek W. wybrat z bankomatu 200 zlotych. Nagle podszed} do niego Grzegorz T.,
wyrwal mu pienigdze z reki i zaczal uciekac. Marek W. dogonit go, ale wowczas
Grzegorz T. uzyl recznego miotacza gazu i oszotomit go. Pokrzywdzony nie odnidst
zadnych obrazen. Policja skierowala do sadu wniosek o ukaranie Grzegorza T. za
wykroczenie z art. 119 § 1 kow.

Czy przyjeta przez Policj¢ kwalifikacja czynu Grzegorza T. jest prawidlowa?
Prosze uzasadni¢ swoje stanowisko.



1.

PRAWO KARNE, PRAWO WYKROCZEN, PRAWO KARNE SKARBOWE

ZESTAW NR 33

Euzebiusz G. zostat skazany prawomocnymi wyrokami:

- za przestepstwo z art. 286 § 1 kk. na kare roku pozbawienia wolnosci,
ktora odbyl w calosci 1 opuscit zaklad karny w dniu 3 pazdziernika 2012 r.,

- za przestepstwo z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., popelnione w
lutym 2013 r.. na kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktorg réwniez odbyl w
okresie od 4 czerwca 2013 r. do 4 czerwca 2015 r.

W lipcu 2016 r. Euzebiusz G. dopuscit si¢ czynu z art. 157 § 1 k.k., ktory prokurator w

akcie oskarzenia zakwalifikowat w zw. z art. 64 § 2 k k.

Czy prokurator slusznie zakwalifikowal czyn Euzebiusza G. w zw. z art. 64 § 2

k.k.? Prosze¢ uzasadnié¢ swoje stanowisko.

Dariusz C. z wyksztalcenia byl chemikiem. Domowym sposobem skonstruowat
bombe. Umiescit ja w nocy pod jednym z samochodow, zaparkowanym przy
popularnym placu w miescie. Bomba byl wyposazona w nadajnik, ktory umozliwiat
jej zdalne wysadzenie. Dariusz C. chciat to uczyni¢ nastgpnego dnia, gdy na placu
bedzie duzo ludzi. Jego celem byto bowiem spowodowanie smierci wielu oséb. Chciat
w ten sposob zemsci¢ si¢ na wladzach miasta za to, ze zostal zwolniony z pracy w
jednym z urzedow. Jeden z przechodniéw dostrzegt jednak rano torbg umieszczong
pod samochodem, w ktorej byla bomba. Zawiadomit Policje. Bomba zostata
rozbrojona 1 zabezpieczona. Biegli uznali. ze wybuch zabezpieczonej bomby, w
miejscu w ktorym si¢ znajdowata, mogt doprowadzi¢ do $mierci lub obrazen ciata
wielu 0sob.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Dariusza C.

W trakcie przeszukania domu Tomasza S. znaleziono dwie sztuki amunicji do broni
palnej. Znaleziono tez wytrychy. Tomasz S. przyznal, ze amunicje¢ skradl swojemu
koledze kilka miesiecy temu. Byla to amunicja starego typu. Wartos¢ znalezionej
amunicji zostata ustalona na kwote 30 ztotych. Jezeli chodzi o wytrychy, to Tomasz S.
stwierdzil, ze sam je wykonal i chcial w przysztosci wykorzysta¢ do kradziezy z
wlamaniem, ale w rzeczywistosci nigdy ich nie wykorzystat.

Dokonaj prawno — karnej oceny zachowania Tomasza S.
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. Dwudziestoletni Andrzej P. w jednej sprawie sagdzony byl za przestepstwa : z art. 157
§ 1kk oraz z art. 286 § 1 kk. Sad za pierwsze z przestgpstw orzekt kare 5 miesiecy
pozbawienia wolnosci, za drugie — kare 6 miesigcy pozbawienia wolnosci i jako kare
taczng — kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit
ustalajac okres préby na 2 lata i oddajgc Konrada K. w okresie préby pod dozor
kuratora sgdowego. Poza tym na podstawie przepiséw art. 71 § 1 kkiart. 33 § 113 kk
sad wymierzyl kare 90 stawek dziennych grzywny ustalajgc wielkos$¢ stawki na 60
zlotych.

Prosz¢ oceni¢ zapadle orzeczenie pod katem jego zgodno$ci z przepisami
Kodeksu Karnego.

. Bogdan T. chciat kupi¢ meble do domu, ktéry konczyl budowaé. Nie majac tzw.
zdolnosci  kredytowej poprosit znajomego wilasciciela firmy ,,T” o wydanie
zaswiadczenia, ze jest w tej firmie zatrudniony i zarabia miesiecznie 4.500 ztotych (w
rzeczywistosci zarabiat 2.200 zlotych). Postugujac sie tym zaswiadczeniem uzyskal
pozyczke w banku na zakup mebli, ktérg w ratach, w terminie przez bank wskazanym
sptacit. W trakcie wewngtrznej kontroli w banku ustalono, ze zaswiadczenie o
zatrudnieniu  bylo sfalszowane. Bank zlozyl zawiadomienie o przestgpstwie a
prokurator wnidst przeciwko Bogdanowi T. akt oskarzenia o czyn z art. 286 § 1 kk 1
art. 273 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk 1 art. 12 kk.

Prosz¢ oceni¢ zasadno$¢ zarzutu, wskazujac stosowne przepisy prawa i
zaproponowac tres¢ orzeczenia sadu w tej sprawie.

. Bracia Leszek i Andrzej H. postanowili zatozy¢ uprawe konopi w posiadanej hali po
wezesniej prowadzonej hurtowni. W tym celu nabyli 1000 nasion konopi,
przygotowali whasciwe skrzynki i o$wietlenie oraz system nawadniania. Opieke nad
uprawg postanowili powierzy¢ Karolowi J. , emerytowi ktérego znali i ufali mu. Karol
J. oferte przyjat i od nastepnego tygodnia mial rozpocza¢ wspolprace z bra¢mi H.,
ktorzy jednak trzy dni pozniej zostali zatrzymani przez policje w zwigzku z
przygotowaniem uprawy konopi. Sktadajac wyjasnienia bracia wskazali na Karola J.
jako osobe, ktdéra miata czuwaé nad uprawa.

Prosze¢ wyjasnié, wskazujgc stosowne przepisy prawa, jak nalezy zakwalifikowa¢
dzialania braci H., oraz — czy odpowiedzialnos¢ karna grozi takze Karolowi J.
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Zenon W. skazany zostat za czyn z art. 177 § 2 kk w zwigzku z art. 178 kk na kare 4
lat pozbawienia wolnosci. Sad orzek! tez, na podstawie przepisu art. 42 § 2 kk, srodek
karny — zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat. Na
poczet kary pozbawienia wolnosci sad zaliczyt Zenonowi W. okres tymczasowego
aresztowania od 1 stycznia 2009 roku, kiedy zostal zatrzymany i zatrzymano mu
prawo jazdy, do 1 lutego 2010 roku, kiedy wyrok si¢ uprawomocnit. Od tej daty
Zenon W. odbywal kare pozbawienia wolnosci. 9 grudnia 2011 roku zostal
warunkowo przedterminowo zwolniony. 1 listopada 2015 roku Zenon W. zostat
zatrzymany do rutynowej kontroli podczas kierowania samochodem na drodze
publicznej. Okazato si¢ ze nie ma prawa jazdy. Prokurator oskarzyl w zwigzku z tym
Zenona W. o dokonanie przestgpstwa z art. 244 kk. Oskarzony podniost, ze
wprawdzie nie posiada prawa jazdy ale jest to wykroczenie, za$ okres zakazu
natozonego przez sad dawno minat.

Prosz¢ zaproponowac tres¢ orzeczenia sgdu w tej sprawie, wskazujgc stosowne
przepisy prawa.

Leokadia Z., wychowujgca czworo dzieci ze zwigzkoéw z rdéznymi mezczyznami,
ktoérzy nie tozyli na ich utrzymanie, znalazta si¢ w bardzo trudnej sytuacji nie mogac
oplaci¢ czynszu za mieszkanie oraz za korzystanie z pradu i wody. Zwrécita sie w
zwigzku z tym do sgsiada Leszka M. o pozyczke w kwocie 1.200 zlotych, ktorg
zobowiazywala si¢ splaci¢ w ciagi 6 miesigcy. Leszek M. znajac sytuacje materialna
Leokadii Z. 1 wiedzac, ze jest kobietg zaradng 1 uzyska $wiadczenia z funduszu
alimentacyjnego lub potrzebne pienigdze zarobi — zaproponowal jej pozyczke w
kwocie 1.200 ztotych, na okres 6 miesiecy, z oprocentowaniem 30 % miesigcznie.
Leokadia Z. zgodzita si¢ na te warunki 1 zawarta umowe pozyczki, ktorej jednak nie
mogta w pelni sptaci¢. Leszek M. wystapit w zwigzku z tym do sadu cywilnego o
zasgdzenie na jego rzecz stosownych kwot z tytutu niezaptaconych odsetek. [Leokadia
7. poprosita o pomoc prokuratora.

Prosz¢ wyjasni¢, przywolujac stosowne przepisy prawa, czy Leokadia Z. moze w
tej sytuacji liczy¢ na pomoc prokuratora czy tez winna staraé si¢ pozyczke
mozliwie szybko splacié.

Majac anonimowg informacj¢, ze Marian P. nielegalnie poluje ( klusuje) z
wykorzystaniem psow — chartow, policjanci dokonali przeszukania jego zabudowan,
pod katem posiadania broni mysliwskiej, tusz i trofeow zwierzecych oraz chartow. W
wyniku przeszukania ustalono, ze wiasciciel posesji posiada jednego psa, mieszanca
charta. Marian P. wyjasnil, ze psa kupil na bazarze, do polowan go nie uzywa, nie jest
to chart lecz mieszaniec charta wiec nie ma zakazu posiadania takiego psa.

Prosz¢ wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy w tej sytuacji
Marianowi P. grozi odpowiedzialno$¢ karna oraz ewentualny przepadek psa ?
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W sprawie o czyn z art. 286 § 1 kk w zwigzku z art. 64 § 1 kk dokonany wspdlnie z
trzema innymi osobami 1 dotyczgcy mienia wartosci ponad miliona ztotych, Marian
P. przyznajac si¢ wskazal dotychczas nieujawnionych wspdtsprawcow oraz opisat
istotne okolicznosci zwigzane z dokonanym przestgpstwem. Jego obronca wnidst wige
o nadzwyczajne ztagodzenie kary pozbawienia wolno$ci i warunkowe zawieszenie jej
wykonania. Prokurator zaoponowal podkreslajac, ze czyn jest wysoce spolecznie
szkodliwy a sprawca jest recydywistg co wyklucza nadzwyczajne ztagodzenie kary a
tym bardziej warunkowe zawieszenie jej wykonania.

Prosz¢ zaproponowaé tresé¢ orzeczenia sgdu w tej sprawie, wskazujac stosowne
przepisy prawa.

Przemystaw M. spostrzegl na ulicy w grupie 0séb znanego mu policjanta Tomasza P.
Przemystaw M. podszed! do niego i zazadal doptaty reszty naleznosci za samochdd,
ktéry mu swego czasu sprzedal przypominajgc, ze termin zaplaty minat. Policjant
Tomasz P. o$wiadczyl, Zze nie bedzie teraz rozmawial na ten temat bo jest zajety —
zabezpiecza miejsce wypadku drogowego. Przemystaw M. krzyknat wowczas gtosno
, Z ciebie zaden policjant tylko zlodziej” po czym Spoliczkowai Tomasza P.
Prokurator postawit Przemystawowi M. zarzuty popelnienia przestepstw z art. 222 § 1
kk 1z art. 226 § 1 kk. Obronca oskarzonego podkreslit, ze zajscie nie mialo zadnego
zwigzku z wykonywaniem obowigzkow przez policjanta, wigc pokrzywdzony winien
wystgpi¢ z oskarzeniem prywatnoskargowym, a poza tym jego klient nie powinien
odpowiada¢ za powiedzenie prawdy.

Prosze¢ zaproponowa¢é tres¢ orzeczenia sadu w tej sprawie, wskazujac stosowne
przepisy prawa.

Podczas przeszukania dokonanego w zwigzku z podejrzeniem paserstwa, w
zabudowaniach gospodarczych Antoniego S. znaleziono przyrzady i naczynia stuzace
do przerobu maku i stomy makowej na $rodki odurzajgce. Antoni S. wyjasnil, ze
przedmioty te nie sg jego wiasnoscia, lecz jego szwagra, ktory pot roku temu na stale
wyjechal z rodzing do Hiszpanii i pozostawit je u niego likwidujgc mieszkanie. Fakt
ten potwierdzita tez zona i dzieci Antoniego S.

Prosze¢ wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy Antoniemu S. grozi
odpowiedzialnos$¢ karna w zwigzku z wynikiem przeszukania ?
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Sklécony z sgsiadami Leon J. naméwit 15 — letniego siostrzenca, Krzysztofa P. by ten
wybit szybe w oknie domu sgsiadéw. Wskazal mu, w ktére okno najtatwiej bedzie mu
z podworka rzuci¢ i dal mu kamien otoczak wielkosci dloni. Krzysztof P. zakradt sie
pod wskazane okno i rzucit kamieniem zbijajac szyb¢. Kamien ugodzil w glowe
przebywajaca w pokoju Rozali¢ M. powodujac powazne obrazenia w postaci choroby
realnie zagrazajacej zyciu. Przerazony skutkami czynu Krzysztof P. przyznatl si¢ do
rzucenia kamieniem w wskazat na role Leona J. w zajsciu.

Prosz¢ wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy Krzysztof P. moze
ponies¢ karng odpowiedzialno$¢ za ten czyn i czy taka odpowiedzialno$é¢ grozi
Leonowi J.

. Marian C. kierujagcy w stanie nietrzezwosci samochodem zostal zatrzymany do
rutynowej kontroli przez patrol policji drogowej. Marian C. zwolniwszy podjechat do
zatrzymujgcego go policjanta po czym nagle przyspieszyl, zmuszajac go do
uskoczenia do rowu, po czym odjechat. W wyniku upadku w rowie policjant doznat
ztamania nadgarstka prawej reki. Mariana C. po kilkunastu minutach poscigu,
zatrzymal inny patrol policji. ,

Prosze wskazaé, przywolujac stosowne przepisy prawa, jak bedzie si¢
ksztaltowa¢ karna odpowiedzialno$s¢ Mariana C. za popelniony czyn / czyny ?

. Na imieninach mieszkanca domu studenckiego bawilto si¢ 12 osob, w tym trzy 17 —
letnie licealistki, kolezanki siostry gospodarza. W pewnym momencie jeden z
uczestnikow, Piotr C. zaproponowal wszystkim ,co$” dla poprawy nastroju i
poczestowal srodkiem odurzajgcym w tabletkach. Zazylo go 9 oséb, w tym dwie z
licealistek, ktore pochwality sie tym faktem w szkole, o czym kto$ powiadomit
policje. Piotrowi C. postawiono zarzutu udzielania narkotykéw w tym i osobom
maloletnim. Piotr C. wyjasnil, ze byl przekonany, iz to wiasnie licealistki nie przyjety
narkotykow a przestepstwo ma charakter umyslny, wiec nie moze odpowiadaé za
udzielenie narkotyku nieletnim.

Prosz¢ oceni¢ stanowisko oskarzonego i — wskazujac stosowne przepisy prawa —

zaproponowa¢ zakwalifikowanie jego czynu ( czynéw ?).
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. Urodzony 22 lutego 1999 roku Ludwik M. poproszony zostal przez wyjezdzajacego za
granice sasiada Marka P. by opiekowat si¢ przez dwa tygodnie, od 14 do 28 lutego
2016 roku jego domem. Marek P. przekazal Ludwikowi M. klucze do domu proszac,
by co dwa dni podlat kwiaty. Ludwik M. postanowit wykorzysta¢ okazj¢ do
okradzenia sasiada i 16 lutego 2016 roku zbit szyb¢ w drzwiach prowadzacych na
taras by upozorowaé wlamanie a nastepnie 16, 18 i 20 lutego 2016 roku wynosit z
mieszkania wczesniej przygotowane przedmioty o lacznej wartosci 27.000 zlotych,
za$ 24 lutego 2016 roku zabrat z mieszkania bizuteri¢ o wartosci 12.000 ztotych. Po
ujawnieniu przestgpstwa prokurator oskarzyt Ludwika M. o czyn z art. 279 § 1 kk w
zwiazku z art. 12 kk dokonany w okresie od 16 do 24 lutego 2016 roku. Obronca
oskarzonego zakwestionowal proponowang kwalifikacj¢ prawng czynéw podkreslajac,
ze sprawca dysponowal kluczem do domu a przed 22 lutego 2016 roku nie miat
ukonczonych 17 lat.

Prosz¢ zaproponowaé tres¢ orzeczenia sadu w tej sprawie, wskazujgc stosowne
przepisy prawa.

. Dominik P. wyrokiem z 16 czerwca 2016 roku skazany zostat za czyn z art. 280 § 1
kk izart. 157 § 2 kk w zwigzku z art. 11 § 2 kk na karg 2 lat pozbawienia wolnosci.
Na poczet tej kary sad zaliczyl okres tymczasowego aresztowania w tej sprawie od 3
marca 2015 roku do 20 kwietnia 2016 roku, kiedy sad $rodek ten uchylit. Strony nie
wniosty o doreczenie wyroku z uzasadnieniem. 29 czerwca 2016 roku Dominik P.
wziat udzial w bdjce za co zostat oskarzony o przestepstwo z art. 158 § 1 kk w
zwigzku z art. 64 § 1 kk.

Prosze oceni¢ zasadno$¢ postawionego zarzutu, wskazujgc stosowne przepisy
prawa.

. Natalia S., uzalezniona od narkotykéw zdobywata $rodki odurzajace kradngc je w
aptekach. Dzialajgc w ten sposob w dniach 17,221 27 maja 2016 roku ukradta,
wykorzystujac nieuwage personelu apteki srodki odurzajace o wartosci odpowiednio:
70 7., 140 7. 1 520 zt. a w dniach 2, 2 1 26 maja 2016 roku dokonal wlaman do aptek
i zabrata $rodki odurzajac o wartosci: 320 zt. zt, 430 zt i 530 zl.

Prosze zaproponowaé, wskazujac stosowne przepisy prawa, kwalifikacj¢

prawng dzialan Natalii S.
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. Anna K. skazana zostala za przestepstwo z art. 280 § 1 kk na kare 2 lat pozbawienia
wolnosci, ktérg odbyla w catosci. Rok po opuszczeniu zakladu karnego dokonata
przestgpstwa przywlaszczenia pienigdzy, ktére sad zakwalifikowat z art. 284 §2kkw
zwiazku z art. 64 § 1 kk i wymierzyt jej karg 2 lat pozbawienia wolnosci. W trakcie
odbywania tej kary, po roku pobytu w zakladzie karnym, Anna K. grozac pobiciem
zmusifa wspotosadzong Marie C. do oddania jej posiadanego w celi kartonu
papieroséw o wartosci 150 zlotych. Prokurator oskarzyl Ann¢ K. o dokonanie
przestepstwa z art. 280 § 1 kk w zwiazku z art. 64 § 2 kk. Oskarzona wniosla przed
sadem o zmiane kwalifikacji prawnej czynu na wykroczenie, bo nie uzyla przemocy
wobec Marii C. i nie ma podstaw do przyjecia, ze dzialala w warunkach recydywy z
art. 64 § 2 kk.

Prosz¢ zaproponowaé tresé¢ orzeczenia sadu w tej sprawie, wskazujgc stosowne
przepisy prawa.

. Marcin B. prowadzacy niewielki sklep, po podsumowaniu kolejnego miesigca
dziatalnosci ustalil, ze wkrétce bedzie musial oglosi¢ upadlos¢. Przejrzawszy liste
pigtnastu wierzycieli postanowit sptaci¢ dlug wobec trzech, z ktorymi najdluze;
wspolpracowal. Po przekazaniu im pieniedzy oglosit upadtos¢. Pozostali wierzyciele
uzyskali z reszty majatku firmy po 7 % naleznych im sum. Zawiadomili wiec
prokuratora o mozliwosci popetnienia przestepstwa.

Prosz¢ wyjasni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, czy Marcin B. moze
odpowiada¢ karnie za podjete dzialania ?

- Magdalena O. prowadzaca firme¢ handlowg nie wplacala w terminie, w okresie od
czerwcea do konca wrzesnia 2014 roku naleznego podatku VAT, wykorzystujac srodki
pieniezne na doinwestowanie firmy. 20 kwietnia 2015 roku wszcezeto przeciwko niej
postepowanie karnoskarbowe o czyn z art. 57 § 1 kks ktére przediuzalo si¢ w zwigzku
ze stanem zdrowia Magdaleny O. Na rozprawie 29 czerwca 2016 roku obrofica
Magdaleny O, wni6st o umorzenie postepowania bo karalnos¢ czynu jej zarzuconego
ulegta przedawnieniu a poza tym niewptacanie podatku w terminie nie miato
charakteru uporczywego bowiem trwato tylko 4 miesigce i wynikato z ktopotow
finansowych firmy.

Prosz¢ oceni¢, wskazujac stosowne przepisy prawa, zasadno$¢ stanowiska
obroncy i zaproponowac tre§é orzeczenia sadu.



